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Département d’llle et Vilaine

Révision du schéma des structures des
exploitations des cultures marines

_ Mise a disposition du public
|CEE 22 Octobre au 22 Novembre 2018
1&V18-01 Avis de I’ADICEE

Avis émis par : « Association Dinard Cote d’Emeraude Environnement (A.D.I.C.E.E.), association
de protection de I’environnement, exercant ses activités sur une partie
significative du département d’llle et Vilaine depuis 'année 2015 (Arrét du 5
Octobre 2017 rendu par la Cour Administrative d’Appel de Nantes), dont I’adresse
est 20 Hameau des Ormes 35800 Dinard.

Les observations et avis émis par I’ADICEE figurent en bleu foncé dans le présent rapport.

Préambule

v' La procédure de révision de I’arrété préfectoral portant schéma des structures des
exploitations de cultures marines d’llle et Vilaine

Le schéma des structures des exploitations de cultures marines est un document d’aménagement et
de gestion arrété par le préfet sur proposition du Comité régional de la conchyliculture, qui a pour
objectif de définir au niveau du département d’llle-et-Vilaine une politique raisonnée et durable de
I’espace affecté aux cultures marines en vue d’encadrer cette activité économique.

Dans le cadre de sa révision et conformément aux articles L.123-19 et R.123-46-1 du code de
I’environnement, le projet de schéma est soumis ala procédure de participation du publicpar lamise
a disposition du publicdu 22 Octobre au 22 Novembre 2018.

Le schémaseraapprouvé par arrété du préfetdeI’llle-et-Vilaine al’issue de la procédure de révision.

Observations préalables

Ce futur arrété préfectoral provoque l'inquiétude de nombreuses associations dans la mesure ou,
contrairement aux affirmations des services de I'Etat (Ouest France du lundi 12 novembre 2018), il va
ouvrir de nouveaux droits en créant une nouvelle zone au large en eaux profondes « qui ouvre la
possibilité a des élevages sur filiéres ».

L’ADICEE déplore que la procédure de participation du public soit limitée réglementairement a une
simple mise a disposition du public, sans organisation d’une réunion publique d’information et
organisation d’un réeldébat pour une meilleure participation du public.

ADICEE —
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v Observations de I’ADICEE
Le présent document remis par voie électronique surle site internet des services de I’Etat de I'llle-et-
Vilaine, al’adresse suivante : d dtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr expose :

-1/ La création d’une zone de production en eaux profondes non argumentée ;

- 2/ Une diversification et une densification des exploitations marines porteuses de risques;
-3/ Des mesuresinsuffisantes et une absence d’expérimentationpourles cultures surfiliéres ;
- 4/ Absence d’évaluation environnementale des déchets;

-5/ Absence d’étude d’impact surlapartie terrestre du littoral.

= 1/ La création d’une zone de production en eaux profondes non

argumentée
PourLe littoral d’llleet Vilaine, les deux principales activités de cultures marines surle domaine public
maritime sont|’ostréiculture etla mytiliculture etles principaux lieux d’exercice de ces activités sont
concentrésal’Ouestde la baie du Mont-Saint-Michel (zone mytilicole du Vivier sur mer-Hirel et zone
ostréicole de Cancale). Aucune concession n’est accordée a ce jour dans le bassin de production
nommé surla carte ci-dessous en « eaux profondes ».

Le projetd’arrété préfectoral proposelacréation d’une nouvelle zone de 800km2 qui corresponda la
totalité du territoire maritime du département d’llle et Vilaine envue de son ouverture al’aquaculture,

Les filiéres de moules qui avaient provoqué une mobilisation de la population seront désormais
possibles dans cette zone de production « eaux profondes », aprés délivrance d’une AOT sous le seul
controle de I’administration et des professionnels.

; » F >
SRR Y

Lo L

Création d’un bassin de production de 800 km2
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Avisde I’ADICEE :

L’ADICEE considére que la création d’un bassin de production en eaux profondes sur une superficie de
800 km2, sans définir préalablement les secteurs d’exclusion de toute culture marine et en laissant
I'examen des futures autorisations au seul « huis clos » entre le Comité Régional conchylicole Bretagne
Nord et 'administration de la DML auteur du futur schéma des cultures marines n’est pas acceptable.

L’ADICEE demande :

v' L’élaboration d’une cartographie détaillée permettant de s’assurer du respect des
prescriptions établies par le projet de schéma, en particulier, le respect des zones
d’exclusion des activités de cultures marines tels que les habitats de maérl et de zostéres
en excluant!’ensemble des activités de cultures marines de ces secteurs.

L’ADICEE considére également que la création de cette nouvelle zone d’exploitation face aux plages et
aux sites Natura 2000 de la Cote d’Emeraude sans une protection rigoureuse de ces zones Natura 2000
n’estpasacceptable.

C’estpourquoil’ADICEE demande :

v' L’élaboration d’une cartographie détaillée permettant d’exclure de facon systématique
toute activités de cultures marines dans les 3 secteurs ayant fait I'objet d’un arrété de
création d’un site Natura 2000 en 2014 a savoir :

- La zone spéciale de conservation de la cote de Cancalea Paramé ;
- La zone Baie de Lancieux, Baie de I'Arguenon, Archipel de Saint Malo et Dinard ;
- La zone de I’Estuaire de la Rance.

e = :

—

PN
=T

Z 15 \ex&t-Coulomb

Arrété de création du 06 mai 2014 portant décision du site Natura 2000 Céte de Cancale a Paramé
(zone spéciale de conservation)

ADICEE —
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Arrété de création du 06 juin 2014 portant décision du Arrete de creat/on du 17 février 2014

site Natura 2000 Baie de Lancieux, Baie de 'Arguenon, portant décision du site Natura 2000
Archipel de Saint Malo et Dinard (zone spéciale de Estuaire de la Rance (zone spéciale de
conservation) conservation)

= 2/ Une diversification et une densification des exploitations
marines porteuses de risques

R e
Le schéma actuellementen vigueur autorise uniqguement, pourle bassin de production de la baie du
Mont Saint-Michel, certaines cultures telles que I’ostréiculture, la mytiliculture, lavénériculture et la
culture d’algues. Pourle bassin de production de laRance, il fauty ajouterla cérastoculture.

Le schéma actuel est volontairement restrictif sur les techniques d’élevage pouvant étre utilisées et
en particulier les techniques sur filieres (sauf pour le bassin de production de la Rance en ce qui

concerne laculture d’algues). Les technigues de cultures par captage et par container sont également
interdites.

Le futur schéma des cultures marines, en ouvrant de nouvelles possibilités de cultures et la mise en

ceuvre de nouvelles techniques d’élevages telle que la culture sur filiere, se montre beaucoup moins
restrictif.

Selon le rapporteur, I’ambition du schéma d’ouvrir largement le nombre de cultures « s’inscrit dans
un contexte de crise de la profession ostréicole, principalement due a une mortalité importante des
naissains depuis 2008, et répond a une volonté des professionnels de diversifier leurs productions ».

Avisde I’ADICEE :
L’ADICEE considere que le contexte de crise de la profession ostréicole et mytilicole qui justifie la

diversification et I'extension des zones de cultures marines n’est pas démontré dans le rapport justifiant
le futurschéma des cultures marines.

ADICEE —
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En effet, en Bretagne, plus de 41 000 tonnes de coquillages ont été commercialisées en 2012 sous
marquage sanitaire, soit le quart de la production nationale et les ventes d’huitres pour la
consommation s’élévent a 14 640 tonnes, ventes en repli de plus d’un tiers par rapport a 2001.

Mais ce sont les entreprises de Bretagne-Sud qui sont affectées par ce recul important (—56 % par
rapporta 2001). En 2001, les deux tiers de la production ostréicole des deux régions conchylicoles
provenaient de Bretagne-Sud. En 2012, les entreprises de Bretagne-Nord commercialisent 53 % du
tonnagetotald’huitres.

Pour I’huitre plate, la production en Bretagne-Nord a presque doublé entre 2001 et 2012.
Les ventes de moules issues de I'élevage atteignent en 25 250 tonnes dont 22 890 tonnes de moules de
bouchot, tonnage stable par rapport a 2001.

La région conchylicole de Bretagne-Nord avec un total de 21 350 tonnes (28 % de la production
nationale) reste la premiere région mytilicole francaise

Iﬁultres Creuses 6 934 -2
Evolution tonnage Bretagne-Nord M';:g; plates 2 gg ;13§
(Source Agreste Bretagne) Autres coquillages (dont coques) 3| — 20

Pour’ADICEE, il est donc faux de parler de crise des professions ostréicoles et mytilicoles de la Baie du
Mont Saint-Michel pour justifier la mise en ceuvre d’une diversification des cultures marines sur le
départementd’llle et Vilaine.

Certains pourraient considérer qu’ils’agit en fait de répondre par un nouveau schéma aux « lobbyistes »
des cultures marines qui tentent d’influer sur I'autorité de I'Etat pour développer encore davantage le
pillage des eaux marines du département.

C’estpourquoil’ADICEE demande, au regard de I'absence de justification économique d’une crise locale
de la professionde :

v’ Limiter au maximum toutes les activités de cultures marines au sein du bassin N°3 en eaux
profondes et d’en exclure I’élevage des coquillages sur filiére dans la mesure ou :
- I’évaluation environnementale du projet de schéma ne permet pas de conclure a
I’adéquation de cette technique d’élevage avec I’objectif de préservation des milieux ;
- I'absencede crise réelle de la profession mytilicole ne justifie pas I’extension des zones de
cultures des moules.

v’ Une densification conduisant & I'épuisement de la ressource

Le futur schéma des cultures marines prévoit la possibilité pour les exploitants de densifier leur
production.

Depuis 2012, la hauteurdes pieux de bouchots ensemencés est passée de 2,50 metresa 3 metres et
dans le bassin de la baie du Mont Saint Michel, I’agrandissement de la surface d’une parcelle est déja
possible danslalimite de 30% de la surface initiale, par période de dix ans.

A cela s’ajoute la possibilité de diversifier les activités de production et cela sans aucune enquéte
publique ni administrative. Elle est seulement soumise a I’'examen de la commission des cultures
marines-CCM.

ADICEE —
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Avisde I’ADICEE :

L’ADICEE rejoint les observations de I'association Bretagne Vivante a savoir ne pas répéter en mer, et
plus particulierement dans les secteurs déja concédés, les erreurs que I'agriculture a connu. Il convient
d’éviter une surexploitation, I'intensivité des cultures marines et la mise en ceuvre d’exploitations de
plus en plus grandes éliminant les petites et les moyennes, avec épuisement de la ressource nourriciere,
privatisation de I'espace marin par concession et autorisation d’occupation. Cela d’autant plus qu’on
augmentelazone d’exploitation de 800 km2 !.

= 3/ Des mesures insuffisantes pour les cultures sur filiéres

Le futur schéma des cultures marines permet la réalisation de cultures sur filieres dans le bassin de
production « eaux profondes ».

Cette pratique estencore peudéveloppée en France. Elle estun
élevage en pleine mer constitué d'un dispositif qui se compose
d'un support (aussiére) dont la flottabilité est assurée par des
bouées, fixées au fond par des corps morts.

La moule estainsi élevée en mersurdes cordes suspendues. Elle
estde taille légérement supérieureavecune couleur de chair plus
soutenue. Etant maintenue en permanence sous |’eau, sa coquille
estaussi plusfragile que celle de laMoule de Bouchots.

Lesfilieresoffrent un meilleurrendement que les bouchots, mais
les structures sont plus exposées et fragiles.

L’impactsur les activités maritimes

Impact sur le paysage cétier

ADICEE —
Avissurle futur schémades cultures marines - 002-




Avisde I’ADICEE :
L’ADICEE considére, comme L’Autorité Environnementale, que ce type de culture mérite avant toute
mise en ceuvre une évaluation globale de ses impacts potentiels.

Ainsi, toute exploitation sur filiéres doit étre précédée d’une évaluation environnementale permettant
d’analyserles impacts de cette pratique et des différentes techniques pouva nt étre employées tant du
pointde vue deleurs effets sur le paysage que de leur compatibilité avec les usages existants en mer.

L’ADICEE considére que le projet de schéma ne constitue pas un cadre suffisamment abouti pour
proposerun développement d’élevages sur filieres.

C’est pourquoil’ADICEE demande que :

v’ Le projet de schéma des cultures marines du département d’llle et Vilaine interdise de maniére
générale le développementde cette pratique.

v Le projet limite strictement le développement de filiéres de maniére locale, assujetti & une
phase préalable d’expérimentation assortie d’une étude d’impact, I’ensemble soumis a
enquéte publique et réunion publique de concertation.

= 4/ Absence d’évaluation environnementale des déchets

Le projet de schéma des cultures marines reste muet sur le traitement des déchets induits par les
différentes culturestels que : pieux en bois, anciennestables ostréicoles, jupes des bouchots dontla
dissémination surle littoral de la baie participe alapollution littorale.

Le projet ne précise pas le devenir des déchets coquilliers : épandage, dispersion etrejet des moules
de sous taille n’apas été intégrée al’évaluation environnementale.

Avisde I’ADICEE :
L’ADICEE consideére que le rejet de ces produits conchylicoles peut potentiellement constituer une
menace pourles habitats et espéces de la zone Natura 2000 de la Baie du Mont Saint-Michel.

En particulier, la problématique relative au rejet des moules de sous taille mérite de faire I'objet d’une
analyse sur 'ensemble des bassins de production. Le rejet de ces coproduits conchylicoles peut
potentiellement constituer une menace pour les habitats et espéces Natura 2000 ».

L’ADICEE demande :

v D’évaluer, a I’échelle de I’ensemble des bassins de production, les incidences induites par le
rejet des moules de sous taille;

v’ De prévoir, par bassin, les mesures d’évitement et de réduction des incidences négatives ainsi
identifiées.

= 5/ Absence d’étude d’impact sur la partie terrestre du Littoral

Le projet de schéma s’applique a toutes les autorisations d’exploitations de cultures marines du
département d’llle-et-Vilaine situées sur le domaine public maritime (DPM) ainsi que la partie des
fleuves, rivieres, étangs et canaux ou les eaux sont salées, a |I'exception des autorisations des
pisciculturesmarines. Le DPMallant jusqu’alalimite hautedurivage, le projet de schéma ne s’applique
pas aux équipementssitués surle domaine terrestre.

Avisde I’ADICEE :

L’ADICEE considere que I'augmentation des productions et des cultures marines telle que rendues
possibles par le futur schéma des cultures marines en llle et Vilaine nécessitera I'implantation
ADICEE -
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d’installations diverses : construction de terre-pleins, zone de débarquement et de circulation, prises
d’eau et rejets d’eau permettant I'activité de production.

C’est pourquoil’ADICEE demande avant toute validation de ce schéma :

v La saisine du Comité de pilotage du SCoT du Pays de Saint-Malo pourl’associer d I’examen
de ce projet et aux conséquences sur la gestion de la frange terrestre littorale ;

v' D’associer les élus des communes directement impactées par le développement de ces
cultures marines afin d’examiner les enjeux paysagers et économiques au regard des
documents d’urbanisme, dontles PLU, en cours de validite.

Dinardle 21 Novembre 2018
Francgoise GUILLORET

Présidentede |’ADICEE

+
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Association Eco-Citoyenne Cancalaise
35260 CANCALE

AECC

le Rayon vert

18 rue du Herpin

35260 Cancale

courriel :aecc.asso@gmail.com

Avis de I'Association Eco-Citoyenne Cancalaise coamant le nouveau Schéma des
Structures des Exploitations des Cultures Marines.

Le nouveau schéma propose une trés large extemenbassins de production, des
techniques d’exploitation et des espéces cultivées.

Notre association revendique le nécessaire éqailitscrit dans la notion de développement
durable entre le social, 'économique et I'enviremental

A ce titre, elle considere queuverture a I'exploitation de la nouvelle zone, galifiée de
BASSIN DE PRODUCTION DES EAUX PROFONDES est incomptble avec la
préservation des sites exceptionnetpui existent encore sur ce territoire et qui comsit les
fondements de l'activité touristique et de la quiéalile vie (environnement + social +
économie). Il conviendrait de « sanctuariser »ecettne dans un programme de réserve
naturelle.

Nous considérons que les activités de cultures naaridoivent pouvoir continuer a se
développer dans les bassins de production de la @aiMt St Michel et de la Rance, en
restant soumises a des réglementations adaptéepraservation de la faune et de la flore ;
D’ou les nécessaires regles sur les densités dedbmiques que le schéma doit inclure, de
méme que sur la gestion des déchets.

De grandes réserves doivent étre formulées, conataeest noté dan&vis de I'Autorité
Environnementale concernant lesultures en filieres, notamment pour les moules
Compte tenu des déchets, des risques pour la p&chayigation ...nous considérons qu'il
est préférable éxclure cette technique

le 22 novembre 2018






Imprimé par CORNILLET Marie-Annick - DDTM 35/UEEM/CM

Sujet : [INTERNET] SSECM 35

De : "> Amis du Rivage de la Baie (par Internet)" <vigibaie.st.michel@wanadoo.fr>

Date : 23/10/2018 14:28

Pour : DDTM <ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr>

Copie a : HAREL David <david.harel@ille-et-vilaine.gouv.fr>, MELARD Anais <anais. melard @ille-et-vilaine.gouv.fr>

Bonjour,

Comme proposé sur le site de la Préfecture (demande de renseignements), nous souhaitons connaftre en retour, le ou les endroits {pagination) du
dossisr de schéma en ligne oil les réponses aux recommandations suivantes, du 3 juillet 2017, de l'autorité environnementale, sont apporiées :

- Evaluer de maniére globale les effets de la canchyliculture sur flidres et & défaut de la retirer de Ia liste des techn'iques d'élevage autorisées et de
subordonner son autorisation & une phase d'expérimantation préalable assortie d'une étude d'impact,

- Evaluer a Iéchelle de I'ensemble des bassins de production, les incidences induites potentiellement par le rejet des moules sous taille et prévoir si
bescin, les mesures d'évitement et de réduction de ces incidences.

Merci a 'avance. Cordialement. Pierre LEBAS, Président des ARB et représentant PAYSAGES DE FRANCE, Association Nationale Agréée.

lsur1 25/10/201812:16
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Délégntion Mer et Littoral
Agir pour un liftored vivant 4 préserver Béasimem Infinity

3 rue du Bois Herveau
Correspondant Payseges de France 35400 SAINT MALO

Association Nationale agréée au titre
du Code de I'Environnement L 141-1

Objet : Consultation Publigue SSECM 35

Monsieur le Directeur-Adjoint, DMélégué Mer et Littoral,

Vous trouverez ci-joint, un mémoire d’observations et notre avis sur le projet &’ arrété mis en
consuliation publigue du 22,10 au 22.11.2018.

Nous souhaitons vous renconirer pour vous développer nos observations pour un nouvesu
projet d°amété beancoup plus satisfaisant pour ['intérét géndral.

memuhﬁmmmpﬁmﬁdmmmemvamsﬁmk%aew-
Adjoint, Déiégué Mer et Littoral, I"assurance de notre considération distinguée.

Pierre ; Esident

N.B. Nous vous rappelons notre mail du 08.11 demier resté sans suite a ce jour aprés notre
rencontre du 12 juillet dernier.



AMIS

DU RIVAGE DE LA BAIE

DU MONT ST MICHEL
83 rue du Han - 35120 CHERRUEIX

Tél. 02 99 80 87 27

vigibaie st michel@wanadoo. fi DIDTM life et Vilsine
Delégation Mer et Littoral

Agir pour un Fiftoral vivant G préserver SAINT MALO

Correspondant Paysages de France

Association Nationale agréée au titre

du Code de I’Enviromnement [, 141-1

CONSULTATION PUBLIQUE DU 22 16 AU 22.11 2018

Projet d’arrété portant schéma des structures des exploitations de cultures
 marines du Département d’!lie et Vilaine.

OBSERVATIONS

Un projet de SSECM 35 :

I — Qui ne tient pas compte de Pexistant.

2 — Qui s’affranchit des autres politiques publiques.

3 — Qui ne s’inscrit pas dans une véritable gestion littorale intégrée.

Ressource : Aucune prisc en compie des travaux ct des conclusions (2009) dis Comité de Pilotage
regroupant toutes les parties prenantes de 1a Baie sur « Les impacts des faciewrs enviromnementaux
et des pratiques conchylicoles sur I'écosystéme de la Baie du Mt St Michel et Ia production
conchylicole » (IPRAC). Travaux de recherche piloiés par AGROCAMPUS RENNES et
IFREMER, financés sur fonds publics... ? Auncune prisc en compte des conclusions des ateliers
REMAIC &'IFREMER en 20617... 7

Aucune prise en compte des espéces invasives telles que la crépidule estimée & 150 000 tonnes en
2004. Aucune étude sur évolution du stock et son état acinel qui deit étre un préalable &
tout projet... ?

Gestion DPM : Aucune référence i une stratégie de gestion du Domaine Public Maritime décidée
par circulaite du 20 janvier 2012 adressée pour exécution au Préfet d’llle et Vilaine et an
Directeur de la DDTM 35, docament attendu, qui doit ére rendu public avant ce projet ... ?

Rétablissement du Caractére Maritime Mt St Michel et Plan de Gestion UNESCO : Aucune
¢étude d’incidence environnementale sur les conséquences de ce projet de cultures intensives sur le

‘Rétablissement du Caractére Maritime du Mt St Michel (50) aprés travaux de 185 millions

d’euros terminés depuis 2015 et financés sur fonds publics... ?




2.

‘30 % sur 10 ans d’installations en pins de Pexistant aaxqueiles s™ajouteraient de nowvcHes
tcultumsurﬁliémdmhpuﬁeNMnmpmndedeh Baie, modificront 3 PPévidence,
lesmnnmtsquianmmdmdfmmhsﬂhmhﬁenduﬁtehmimoinemmdiﬂet
| Botamment dans le secteur du Mt St Michel Aucone étude n’est fournie pour démontrer le

'Comment le Cabinet SEANEOQ, Ia DDTM / DML peuvent-ils passer sous silence ecs risques qui
concernent le département voisin de la Manche ?

Comment le Cabinet SEANEO peat-il sffinmer dans Pévaluation environnementale /
‘Bathymétrie — page 59: «... & est envisageable & terme que le Comesnon emtraine une
,mom:aﬁanky&wédimme&ﬂmlarge&beﬂaﬁﬂﬂémmdemmmm&
-camissmamdiﬂ'émfsmdelaﬁfiéredawﬁv%demﬁmmﬁmdekﬂdeqﬁn
5:d’anﬁc@atonteévolnﬁonnéguﬁwaxnmauxd§ﬂ’mm»?

' Or, les enquétes publiques et les DUP qui ont précédé les grands travaux du RCM réalisés de
2005 a 2015 ont une antériorité juridique & cette conseltation publigue de 2018, Ce projet de
| SSECM 35 ne peut donc s’imposer dans 1a Baie da Mt St Michel.

| Rappelons que la France s’est engagée, i la demande de PUNESCO, dans un plan de gestion du

site PATRIMOINE MONDIAL en cours d’élaboration, sous la responsabilité de Madame Ia

Préféte de Région Normandie, Préfete cosordonnatrice, plan qui inclut toute la Baie maritime.

|- En Pétat, ce projet de SSECM 35 est inscceptiable et ne pent faire 'objet d un arrété signé par
le Préfet d’1lle et Vilaine, Préfet de Région.

- NATURA;_MIBaiedthStMichel:Aummpﬁscenmmptedesﬂavauxdesgmupmde
travail concemés qui viennent d*actualiser Je DocOb NATURA 2660 / Baie do M1 St Michel
décidé par le COPIL (arrété interpréfectoral) réumi le 20 novembre 2017... 2

- m:Ammmmm.mmmmmmmmm
trafic maritime '(ﬁ'egpassagers,péchcetpiaisanoe)pourlespoﬂsd’ﬂ!e et Vilaioe et notamment
pour le port de STMALO... 7

- Routeanhm:Ammmimmommdamimpéﬁmémdesrégimetdmmesdc
navigaﬁondécidés(ci—joims)pmn'ledépmtdelamméxmnmm1.23 balcaux en 2018 ... 7

- Déchets conchyliceles :(E}Ahm&ﬁmgml%il%dei’éwﬂmﬁanmﬁmnmm
évaluation tendancieuse, incompiéte, ne prenant pas en compte ies réalités dao terrain, de Ia
convention signée le 21 mars 2012 entre le Préfet d'Tlle et Vilaine / Préfet de Région, le Président
du Conseil Général d’Hle et Vilaine et le Président du Cemité Régionsl Conchylicole — Bretagne
Nord mettant en place une Contribution Professionnelle Obligatoire (CPQ) permettant notamment
le financement du ramassage et la valorisation des déchets conchylicoles... ?

Les déchets marins conchylicoles, véritable pollution du paysage littoral de Ia Baie — Patrimoine
Mondial, vont A Pencontre de Péconomie touristique, de Ia destination ST MALO / BAIE DU
MT ST MICHEL, destination actée par les Régions BRETAGNE et NORMANDIE,




-B%

Ceﬁepﬁﬂﬁthnﬁt&phsﬂpmmwhmﬁmmm&nme
pour les activités de randonnées et de séjours croissantes sur le kittoral de Ia Baje. A In lecture
de la page 146 de Pévaluation environnementale — Déchets marins, neus tenons 3 préciser que
Paction évoquée en 2006 ne concernait que Pactivité estréicole of pas mytilicole. Le Cabinet
SEANEQ a omis d’interroger les associations environnementales qui ont pris des initiatives bien
avant cetie date et ont &€ par leurs démarches insistantes, implicitement & Perigine de Ia
convention dua 21 mars 2012

Rappelonsquedésl%S,luAmisduRiwgedchBaiennt&éparmikspmmiersawc
PACGFIV a organiser annuellement des OPERATIONS RIVAGE PROPRE. dont 50 Y des
déchets ramassés étaient d’origine conchylicole. Si cet historique n’est pas mentionné dans cette
¢tude, cela montre bien que SEANEO, I DDTM / DML ¢t le CRC Bretagne Nord ont préparé
ce schéma en «vase clos », méprisant les autres actears de la Baie du Mt St Michel, exclus
@’zillears du Comité de gestion CONCHYLITTORAL 35... ? La conchyliculture dans la Baie

continue donc de refuser i s’intégrer.

L’association d’insertion PASS EMPLOI 35 que nous avons consultée, se plaint d’une
insuffisance de moyens émanant du CRC BN pour ramasser complétement et correctement les
déchets conchylicoles rejetés sur Ia laisse de mer :

- 2 passages mensuels pendant juillet et aoiit (haute saison touristique) seraient nécessaires
aprés les coefficients supérieurs 4 90. I scul passage actuellement.

~ Ne peuat actucllement intervenir sur le sectenr entre Ia Cale du Lac (CHERRUEIX) ¢t Ia
limite de 1a MANCHE faute de temps alloué et de matériel pour accéder dans les prés salés
fortement pellués (constat souligné dans Pactualisation NATURA 2000).

Pourguoi SEANEO n'a t-i#f pas enquété dans le Sud-Manche sur la pollution des déchets
conchylicoles qui ont les mémes effets négatifs a Pégard des riverains et des activités
touristiques ? La CPO gérée par Je CRC BN doit aussi contribuer an ramassage régulier des
déchets conchylicoles dans Ia partie Normande de Ia Baie — Patrimeine Mondial.

- Destruction_moules sous taille: (3) Aucunc évaluation et mesures concrétes, 12 ans aprés
attribution de 'AOC... pour solutionner 1a pollution des 30 % environ de moules de houchots
prodlﬁmsﬂmnmmnmﬁaﬁsém,démﬁwssmleDPM,msvaloﬂmﬁmﬁmcadmge
wmkuaﬁfdei’ﬁmmmmwﬁh-mﬁonm&empﬁﬁmmoﬂesdamk
Morbihan (Entreprise MUSSELA. Article presse ci-joint)) et dans Ia Manche (arrété préfectoral
du 15.11.2017. Extrait ci-joint)... ?

Depuis 2006 (AOC) , c’est Péquivalent de prés d’une amnée &’importation de moules en
France alors que 'on ne cesse d’entendre les discours sur Péconomie circulaire.... ?

- Aucume suite concréte donnée concernant ces déchets détruits sur le DPM aprés I’avis, les
conclusions et les recommandations de la commission d’enquéte relative au projet de SAGE du
Bassin cétier de la Région de DOL du 23 juillet 2015... ?

- Paysages : (3) Aucun projet de déchetterie conchylicole sur le port du VIVIER / CHERRUEIX,
aux Nielles 2 ST MELOIR DES ONDES et an Vauhariot 3 CANCALE alors que fes 2 premiers
sites sont” des aménagements concédés sur le Domaine Public Maritime par UElat et sont donc
concernes par ce projet de SSECM 35... 2
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Extrait pages 114 et 115 de Pévaluation eavirenmementale. Le SEANEQ doit sortir de ses
contradictions. S’} affirme que le SSECM 35 n’a pas vocation A encadrer kes activités a ferre,
¢’est bien Paveu que ce projet de schéma ne s’intégre pas volontairement dans nne véritable
gestion littorale intégrée. Ce que mouns déplerons. Néanmoins le SEANEO affirme pour les
zones d’activité conchylicole, sur le Domaine Poblic Maritime, que sont celles des Nielles / ST
MELO[R,deVﬂdélBIRE[,ngMeretdupoﬂnglVlER!CHERRUEIX: « Au regard de

- "

ce caractére indissociable de ces activités au paysage, le principal enjen powr leguel mn intérés

Mais alors, pourquoi les pistes d’actions (tablean 24 — page 162) et les mesares (enjeux
paysagers — page 200) pour la Baie du Mt St Michel, ne sont-elles Pas encore mises en ccuvre ?

= Aucun objectif de réhabilitation des bitiments et aménagements existants sur le Domaine Public
Maﬁﬁme:LesNielleslSTMELOlR,-VildéhMarhmlH[REL,choxtngIVIER/
CHERRUEIX., aprés constat de constructions et aménagements non autorisés ou non conformes
et notre courrier ci-joint, 4 titre d’exemple, adressé au maire de ST MELOIR avec copie a la
DML, resté sans suite A ce jour... ? (1)

. Police environnementale : Les services d’Etat déja interpellés sur ce point ne bougent
© pas...? Aucune clarification dans ce projet de SSECM 35 concernant Ia méthode des
services d’Etat devant ces ILLEGALITES et ces NON CONFORMITES... ?

- Ots, stationnement et entrefien : Aucune mesure et actions de police des services d’Etat
concemés pour faire disparaitre lesdépétsetlesoccupaﬁmsiﬂégalcsexismntsmlemnmimhbﬁc
Maritime dont ils sont déja saisis. .. :

e 10000 m3 mﬁmndcvasedéposéspmlcsmmmionnm&esauded&lammessimde
VILDE LA MARINE.

¢ Remblaiement du DPM en site NATURA 2000 + déiritus conchylicoles au-deli de la
Iimite Nord du Port Quest du VIVIER.

» Stockage(p]nsimmées...)deviﬂuxpieuxdebmchmsauSuddupmtEstdu VIVIER /
CHERRUEIX et au droit du lieu-dit « Le Bec & I"dne » 4 CHERRUEIX.

¢ Stationnement de 2 bateaux-amphibies sur le banc coquillier 2 I"Ouest de Ia Cale du Lac a
CHERRUEIX alors que des financements Européens ont permis "aménagement d*ane aire
de débarquement des produits conchyiicoles sous utilisés au Sud de cette cale. ..

* L’entretien des endigages aux Nielles / ST MELOIR, 2 Vildé la Marine / HIREL et au
VIVIER est trés insuffisant. 2 broyages minimum au printemps et & I’automne sont
nécesmims.ﬂenvadelaqualitédupaysageetdel’imagedmpmductms.

- Matériel : (2) Aucun objectif d’évolution de la motorisation des maiériels roulants et naviguants 3

court et moyen terme dans le cadre de Ia transition énergétique et écologique... ? Aucun
objectif de diminution des gaz 3 effet de serve produits par ces professions conchylicoles... ?
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- Route de ]a Baie / Route portwaire ... 7

Ce schéma et ceux quils Iont paloté ne peuvent ignorer les probidmes de cobabitation entre les
maﬁﬁelsmﬂmﬁmmhyﬁcquﬁcﬁmﬂmtmhmmdeméemmﬁedkmdckm»,
appeﬂationédesﬁnsmuﬁsﬁqum,devmmntdeﬁitmemntepoﬂusiwetiesvéhimﬂesdesam
usagers de cette route littorale. Ces matériels encombrants sont souvent mal signalés et mal éclairés. Tl
-envadehsécmitédesmmwusagﬂ&%mtéﬁekdohmtcﬁtukrmwnfnmiﬁwech
réglementation en vigueur du port de Ja Houle / CANCALE 3 la Cale du Lac/ CHERRUEIX.

D‘mmepaﬂ,musp:émnisonsl’mnémgememdeby-pmIelmgdcmﬂcxmﬂepmmmmmaces
matérielsenoombtmtsetlentsdesegareraﬁndepermemetmeﬂlﬁditédelachuﬂaﬁonpomles
autres usagers et ainsicesserlaméﬂim«debomhons»etemombmnmtsqme]ww&mumgm
n’ont pas 4 subir. La sécurité sur cette Route de 1a Baie s’en trouvera améliorée. Bien qu’il s’agisse
de Ia partie Iitforale terrestre de Ja Baie, les services d’Efaf ef le CRC BN ne peuvent
s’affranchir de ees probléimes de sécurité,

Observations sur le projet d’arrété et ses annexes :

- Considérant Pobjectif’ de gestion de Ia ressource dans le cadre d'une responsabilité collective et
du respect de 1"équilibre des écosystémes Httoraux.
- Considérant la nécessité d’assurer la cohabitation des activités d’expleitations de cultures
marines avec les autres usages sur le Domaine Public Maritime.
Or, le projet en état ne permet pas d’atteindre ces objectifs et certains considéranis annoncés,

L’activité conchylicole et des cultures marines doit étre repositionnée, économiquement, socialement et
environnementalement parmi toutes les activités littorales du Département d’llle et Vilaine qut en font sa
richesse et rendent ce littoral attractif

Cette seule activité ne peut s"imposer aux autres et doit donc micax s’intégrer.
En effet, depuis plusieurs années les conflits d’usages notamment dans Ia Baie du Mt St Michel —

PaﬁmoheMonﬁﬂ,mmmmesﬂmtﬁvéhmdwaNanmpmjﬂdépmmmm],
puisque ces professionnels et leurs organisations ne sont toujours pas en mesure de Justifier leur activité

dans un yéritable développement économique DURABLE.

Iespopulaﬁonsetlcsinvmﬁssansduﬁﬂmaldmssapmﬁetmmsﬂen’mtdompasésubirlm
conséquences des négligences de ces professions sur le Domaine Public Maritime.

Article 4 : Modalités d’exploitation

Ajouter ce 7™ point en cohérence avec I’évaluation environnementale :

- Les modes de ramassage, de collecte, de traitement et de valorisation de tous les déchets et détritus
issus des lieux de production, de conditionnement ainsi que ceux rejetés sur Ia Iaisse de haute Mer.
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Articie § : Entretien des concessions et critéres d"insnfiisance dexploitation.

Extrait : « Le défaut d’entretien, 'absence ou Vinsuffisance d'exploitotion est appréciée sur la base des
constatations effectuées par les agenis ».

De part nos constats et motre expérience, ce texte est trop banal et doit plutét développer Ia
description de la méthode de PEtat ( i , mise en demeure, retraif) et identifier les
services dircctement concernés de la DDTM / DML.

Extrait 8.1 - Entretien des concessions
« ... de ramener @ terre les siructures imdilisées et fous les détritus de loute sorle présenis sur lewr

concession ou_provenant de celleci. » Ce court texte illustre Ia désiavoiture des représentants de
Pactivité conchylicole et des services d"Etat devant les réalités actuelles du terrain.

:_"Un cahier des charges des concessions des calinres marines beaucoup plus explicite ¢f contraignant
doit &étre mis em uvre am regard de Pévaluation environpementale ¢t des objectifs de

"déve'loppement durable annoncés mais toujenrs attendus. Or , ce cahier des charges est absent du
| dossier en consultation publique.

Le terme « & terre » (ou dépetoir... 7?? ) terme facile pour ceux qui exploitent et ceux qui gérent le
DPM. Or le littoral d’Tlle et Vilaine a_besoin d’une véritable tion littorale intégrée. Ce que la
Direction Départementale des Territoires et de la Mer 35 / Deélégation Mer et Littoral semble ignorer.

Extrait article 10 : Diversification des activités de production.

10.2 - Phases d’expérimentations préalables

Or,cepmagmphemmprendpaspxécis&mﬂl’umdesmmmnﬁﬂimsdel’aﬁsdeIaMRAEde
Bretagne : « ... ef de subordommer son autorisation & une Phase d'expérimentation préalable assortie
d'une étude d’impacs ». Nous demandons que Pintégralité de ce texte de la MRAF soit meutionné
dans cet article 10.

Extrait article 11 : Mesures de gestion des activités de cultures marines pour répondre aux enjeux
environnementanx,

ANNEXE VI— MODALITES D’EXPLOITATION
1 - Stockage et dépdt au sol en surélevé ou en bassin (page 52)

Extrait : « Les chantiers & corde... Les cordes chargées de naissains dans 1'attente d’une mise en place
sur les concessions d’élevage ».

Or, nous constatons et déplorons que des cordes non utilisées avec le naissain grossissant, sont coupées
aux 2 extrémités par le concessionnaire et abandonnées sur place, constitnant des déchets (cordes et
moules) rejetés par la marée sur la laisse de mer.

Cette pratique doit étre interdite et mentionnée dans cette annexe VI ainsi que dans le cahier des
charges de concessions. Le concessionnaire doit avoir Pobligation de ramener ces cordes non utilisées
dans un lieu aménagé & cet effet, & proximiié de son atelier de conditionnement, d’ot notre demande de

déchetteries.




4 — Etablissements et terre pleins (page 54)
- Bitimenis -

Extrait : « Les bétiments sont conformes awx outorisations administretives obtenues en application de la
réglementation en vigueur ».

Mais pourguoi kes services d’Etat concernés et notamment la DDTM / DML n’intervienncat-ils pas
pour faire disparaitre tout ce que nous constatons actucllement dans L’ILLEGALITE ef en NON
CONFORMITE ? Rappel de nos constats dans nos observations préalables ci-dessus (1), nctamment
avec 'exemple des Nielles / ST MELOIR.

A clarifier dans cette annexe VI pour préciser les procédures des services d’Etat devant ces cas de

- Terre pleins :

A _clarifier également dans cette annexe VI pour interdiction de matériel divers non autorisés et
notamment pour le stationnement de remorques de véhicules ou volumes type ALGECO. La aussi, Ia
procédure des services d"Etat doit &tre clarifiée (avertissement, mise en demeure, retrait de Ia concession).

- Points de débarquement et de circulation :

A elarifier également dans annexe VI pour préciser que tous les travaux sur les chemins de mer doivent
&ire précédés d’unc demande préalable d’autorisation auprés de la DDTM / DML. Scuis les chemins 3
POuest (550 m) et 4 I'Est (1 600 m) du port du VIVIER / CHERRUEIX sont & préciser puisque
concédés. Aucun matériau tels que les gravats venant de « terre » ne doivent étre acceptés sur le DPM.
Nous I’avons déj constaté et déploré et cela doit donc étre clarifié dans cet arrété.

5 — Matériel et matériaux d’exploitation :

- Navires (page 55) et matériel roulant (page 56) :

Un état de Pexistant sans ambition. Aucune projection poar avenir. Rappel de nos observations
préaiables ci-dessus (2).

- Supports d’élevage { page 56)

Extrait: « Usagés ces matériaux somt déposés dans les déchetteries communaudgives {(FAUX /
INEXACT) on font I'objet de regroupement en dépits @ terre_(encore Fexpression administrative de la
DML qui ne ’engage pas dans ce schéma...} pour enlévement lorsque que les stocks sont suffisonts par
des entreprises spécialisées ».

Rappel de nos observations préalables ci-dessus (3). Tel que rédigé, ce chapitre est inacceptable. Il
n’apporte aucune réponse séricuse ¢t concréte pour solutionner les problémes, les nuisances et les
poliutions constatés. Le développement DURABLE, on en est encore loin.

Extrait : « ... les déchets d’élevages coquilliers... zones de nourricerie ». Rappel de nos observations
préalables ci-dessus (3).

Or, I'une des recommandations de la MRAE Bretagne n’est pas prise en compte : « Evaluer a Péchelle
de Pensemble des bassins de production, les incidences induites potentielles par le rejet des moules
sous taille, et prévoir si besoin, les mesures d’évitement et de réduction de ces incidences ».
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La rédaeﬁondcmmAnnexeminmep&bknnmrddemmmusnrlemin,de
Pévaluation environnementale et des recommandations de Ia Mission Régionale d’Autorité
Environnementale (MRAE) pour ce site PATRIMOINE MONDIAL.

ANNEXE VIII - MESURES DE GESTION SPECIFIQUES A LA BAIE DU MT ST MICHEL

Pourquoi les services d"Etat concernés n’i i -ils pas pour mettre en uvre ces mesures de
gestion préconisées pour les enjeux paysagers ?

ANNEXE IX - DECLARATION DE CONFORMITE DE LA DEMANDE DE CONCESSION DE
CULTURES MARINES AU SCHEMA DES STRUCTURES

Le contenn de cet engagement est trés inseffisant. Tl doit sussi comporter tous les engagements
concernant les différents aspects du développement durable attendus pour ces professions, d’autant plus
qu’un cahier des charges beaucoup plus explicite ¢t contraignant est absent du dossier en consultation
publique.

Cet engagement doit également, par avenant, &tre pris pour les concessions existantes.

Extrait article 13 : Révision du schéma des structures.

| D’une part, le Pays de ST MALO, maiire d’ouvrage de 1’élaboration du SCOT peut décider d adjoindre

un volet maritime au SCOT approuvé en décembre 2017. D’auire part, I’Etablissement Public Industriel
et Commercial (EPIC) décidé par le gouvernement et devant étre créé prochainement pour le Mont et la
| Baie du Mt St Michel — Patrimeine Mondial aura également son mot a dire pour tout ce qui concemne le
secteur maritime, en zone tampon Patrimoine Mondial, en lien avec Ie Mont Saint Michel.

La décision de révision du Schéma ne peut donc appartenir an seul Comité Régional Conchylicole
Bretagne Nord on i la scule DDTM d'Hie et Vilaine.

CE PROJET D’ARRETE ET SES ANNEXES SONT INACCEPTABLES.

AVIS DEFAVORABLE EN L’ETAT.

Pour I’ Association, i
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rede lasalane avec un shiectif clan

i ettre en application s6n mémoire
soutenu a Lausaniie, en 2012, qui por
tait surla valorisation des petftes mou-
les ». Mais nul n‘ast prophéte en son
pays.

5@ premiere 1entative de production
de compiément alimentaire 3 base de
moules s’est soldée par un échec,
« Pas assez pointve, Le domaine de la
futraceutique suppose de beaucoup
Investir dans ta recherche et le déve-
loppement.,. ».

tine moule cuite vapeur
surgelés

{ette fois desnali etie 13 ponne. Axel
Brigre s'est associv avac plusieurs
miytilictdteurs de 13 rogior au <eln
d'une entraprise baptisée Mussella
dunom [atin de b2 moule # 2 praufing
ton projet de moules fuftes 3 la
wApeur, Pendair des mois, i3 planché
avet le centre d’innovation tachnolo-
dique de Lorient 1D Mer sur te process.
le godi, la texture et {a couleur. Dex
prototypes de machines pour le triage,
le nettoyage et la cuisson & la vapeu
e pesites il dis hoychot ont 646

i1is an penni, Pour Finstans, 'étane
suivante de surgéiation des meaies
décortiquées est réalisée chez sn s
fraitant, « en attendant une réinterna
lisation, l'an prochain, dans un noy-
veau batiment: »

La commercialisation va se faire en
boftes de 1 kg en grandes surfaces, &
destination des particullers désirant
réaliser des tapas, des salades ou
encore des plats chauds. Des condi
tiennements en 5 kg intégraront las
rayons des fournisseurs de ta restaura
fion, Et, pour l'industrie agrealimen
igire, qui infégrera les moules 3 das
olats préparés et autres snupes, laven
te se fera par 10 kg. » Mous sommean
consla production ines doe s deusibe
semaine d'acltt. Noug scmgiet grdin
+t les contrats avec les clients soni
Signés », annonce Al Brifes, b souyi
8 aux levres

Prét 3 convaiscre ics indusiniels iire
tons qui importent traditioaneiicient
dela moule chilienne que le bivalve de
Pénestin mérite le détour. Mautani
que les consommateurs daujourd’hui
plébiscitent le « local ». « Nowis som-
mes dans une démarche glabale 12

rtilicuture pese tras peu surla naty-
re, £t ]ai trouvé une solution commer
vlale pour les roquiliss des petites
malps cuftes »

Pes coquilles

pour capter le naissain o’huitre
Vostréiculteur Renan Henry de Cra-
c'h {56) est demandeur ; « Dans les
boudins de captage de naissain d'hui-
fras, nous allons remplacer les
coquilles de moules en provenance du
nord de PEurope par des coquilies de
Pénestin. Jusgu’a présent, nous les fai
ions venir par camions de trés Loin. .
L.ar les coquilles utilisées pour le nais-
-ain deiyent aviir 6t préalablernent
shites sfin e se désagréyer au fil du
tesmps, o it n'y avait pas dentraprise
romme Musseila, auparavant. 3 progi
'T'“tf '

LA o it g FRCEIAg gl compléte
<elles de coaualles &'hyitres collectdes
pai Axel Brigre pour Uindustrie breton-
ne du cosmétique, qui las utilise sous
lorme de poudre. Et qui rejoint ls
démarche en bio entamée pour une
partie de la production, au sein de
lentreprise fzauitiale Bridre
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FREFET DFE LA MANCHE

Direction départemantale
des territodlree o de le mer

Sarvics « Servico Mer st littorsl »

Pl « Gastlon du liforal »

DOTM-SML-GL n® 2017-2407
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ARRETE

DEFINISSANT LES CONDITIONS D*OCCUPATION TEMPORAIRE DU DOMAINE PUBLIC

MARITIME POUR DES ZONES DE DEPOT DE MOULES
NON COMMERCIALISABLES EN RAISON DE LEUR PETITE TAILLE AU BENEFICE DU
COMITE REGIONAL DE LA CONCHYLICULTURE NORMANDIE-MER DU NORD

LE PREFET DE LA MANCHE
Chevalier de la 1égion d’honneur

le code général de la propriété des personnes publiques ;

ie code de I'environnement ;

le décret n® 2004-374 du.29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des préfets, 4 "organisation «t & |"sction
des services de I'Etat dans les régions et départements ;

le décret n° 83-199 du 29 février 1988 relatif aux titres de préfet et de sous-préfet ;

le décret n® 70-229 du 17 mars 1570 portaut déconcentration admunistrative en ¢e ¢ui concerne lc
domaine public maritime ;

P’arrété préfectoral n® 17-21Q du 7 septembre 2017 donnant délégation de signature & M. Jeen Kugler,
directeur départemental des territoires et de la mer ;

Parrété n° DDTM-DIR-2017-09 du 8 septembre 2017 donnant subdélégation de signawre de Monsieur
Jean Kugler & certains de ses collaborateurs ;

I"arrété préfectoral DDTM-SML-GL n° 2615-2769 du 22 octobre 2015 autorisant le comiié régional de
ia conchylicviture Normandic - mer du Nord & occuper temporairement sur ie domaine public maritime
du département de la Manche entre Bréville-sur-Mer et Sainte-Marie-du-Mont des zones destinées 4 la
mise en dépbt des petites moules non commercialisables ;

ia demande du 14 juin 2017 par laquelle je comité régional de la conchyliculture Normandie mer dn
Nord sollicite ie renouvellement de I'sutorisstion d’cccuper tsmporairement le domaine public
marittme & ’effet de metire en dépdt des petites moules non commercialisables ;

P'avis favorable de la commune de Bréville-sur-Mer émis Ie 9 novembre 2017 ;
{"avis favorable de la commune de Bricqueville-sur-Mer émis le 29 septembre 2017 :

’avis favorable de la commune de Lingreville émis le 7 novembre 2017 ;
Service mer et litoral

Place Bruat — CS 80838 — Cherbourg-Octevilie - 50108 - Cherbourg-en Cotentin - Té! : 02 50 79 15 00 — Fax : 02 50 79 15 01
Site internet : wysymanche.pepfr - Horalres d'ouverture au public : 9 h—-1246/13h 30~ 16 h 30



La redevanie peot en outrie Bre révisée Inus les ans dans les conditions prévues per les articies R2125-1 #f
R2125-3 du CGPPP. Dans le cas d’une révision, la nouvelle redevance entre en vigueur un mois apres le jow
ol elle a été notifiée an permissionnaire.

En cas de retard dans le paiement, la redevance porte intérét de plein droit au taux légal sans qu’il suit
nécessaire de provéder & une mise en demeure quelconque et quelle que soit la cause du retard. Plans J¢
calcut de ces intéréts. les fractions de mois sont négligées.

Article § - Durée gt précarité de Pocoupation
Le permissionnaive doit produive, au pius tard e {1 on 3 compter de la duie de signatire de 'arréie], les
césuitats de ses ivestigations en vue de la mise en place d"vne ou de plusieyrs filiéres de vaicrisation

% compter de cotre date, i} dispose d°une annde powr is mise en place effective de cette fligre & valorisation
ons pour V’organisation du ireitement de ces déchets pur des filiéres agrides d’élimination.

En tout &tat de caisse, I'autorisation de dipot sur i"estran n'excedera pas le 31 décembre 2019,

1’ autorisation est révecable sans indemnité sur décision de I’administration. Elle peut notamment Fnm
révoquée, soit en cas d’inexécution des conditions financiéres, soit en cas de non-respect d'ube des

conditions particuliéres fixées par le présent arrété.

A partir du jour o1 la révocation est notifiée au permissionnaire, ls redevance cesse de courir, mais fes
versements effectués restent acqitis au Trésor.

Quant au permissionnaire, il ne peut renoncer au bénéfice de I’autorisation avant 1'époque fixée pour ia
révision des conditions financiéres.

Article 7 — ise e £ ii

Fn cas de révocation de 1'autorisation, de cessation anticipée de I’occupation el en fout &t de cause d
I’6échéance de la présente antorisation, le permissionnaire doit remetire les lieux en leur état initial. A défaul,
il y est procédé d’office et & ses frais.

Article § - Réserve du droil des tieys

Liss drplts des tiers sant et demeurent expressement reservis

Article 9 — Responsabifité

Aucune pariie du terrain cccupé ne peut Btre affectée & uoe destination autre que celle autorisee. La présente
avtorisation est personnelle et ae peut ftve cédée & un iiers sans le consentement érrit de Padministration. En
cas de cession non antorisée, ie titalat-e de Pautorization resie responsable des conséquences de I"cccupation.

Le permissionnaire est responsable, tant vis-3-vis de V'Etat gue vis-d-vis Jes tiers, des accidents oy incidents
de toute nature qui peuvent survenir du fait de occupation.

Le penmissionnaire est chargé de prendye toutes mesures en vue de supprimer tout déplt en dehors des zones
autorisées. Sa carence en la matiére constitue une cause de révocation de la présente antorisation au sens de

Particle 6.

Article 10 - Réglement d'utilisation et référents de secieuyrs

Le permissionnaire éeabliv un régiement ¢’utilisaion des zones de dépbt gui e peut déroger Fux
prescriptions du présent arvté. Ce véglement prend en compte les avis des waires des communes concesnées,
sous réserve de leur faisabilité et de levr corapatibilité avec les dispositions du présent arréé.

f.e permicsionnaire se charge de diffusec et §’expliquer la procédure de dépdt sur Pestran des petites motides
non cormercialisables aux mytiliculteurs concemés.
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Lt pourtant, «en réamon » lorg de la Commission Départementale do la Natwre. des Paysages et de
Sites du 23 janvier 2018, ol vous dtiez absent..., la plupart des membres présents sont intervenus sur
Pétat paysager de ce secteur des Nielles 2 ST MELOIR DES ONDES (extrait 2 pages du PV ci-joint) .
Mais en dehors du point de Pordre du jour, objet da débat lors de cette CDNPS, queiles suites ont 66
apportées « sur ie terrain » pows réhabilizer ce secienr des Nielles 7

Dz plas, nous neus permettons de vous rappeler ¢ réglement du PLU ane votre conseil municipal 1
appmuw fe 11 decembre dernier, qui précise notamment, gue pour e secteur UAm des Niglles {extrait}
Page 64 : « zonl interdits les dépdts de ferraille. déchets et matériaux divers singi que les déphts de

véhicules.
Page 66 . « e protef est assorh ¢'une intégration paysagere.

5301 pogrgeot o laxisme de ka comwane de 8T MELOIR DES ONDES cui s¢ vout feuristique of
gey servicer d'Eval 6 e ef Vilaine concernés ¥
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REPUELIQUE FRANCANSE

FREFECTURE DILLE-ET-VILAINE

GIRECTION DEFARTEMENTALE
DES TERRITOIRES ET DE LAMER .
Servics espacs, habitat et cadre do vis Rennes, le 20 FEY 08
Unité wianisma, orel et fonciet e
Alfaive suivie par Lydie Lemalgiat
0290023331
defimeednpsifiie-al-viiaine.gouwe i Commission dipartemantale de {a cature, des
paysages ¢f fen sllas
Formatien “shes et paysages ¥

PROCES VERBAL
des délibarations de lg réunion dis 23 janvier 2018

La formation “sltes sl paysages” de la commission départamenlaia da ia nature, des paysages st
das sitas s'sst rdunia dans les locaux de la DDTM le mardi 23 janvier 2018 4 14 H 30 sous ia présidencs
de M. Emmanuel PEREZ, adjoint au chaf du service Espace Habliat Cadre do Via 4 l2 DDTM.

Participajent & la réunion en formation “siles et paysages” :

MM ERic FOURMNEL représantant te directeur départemantal des territoires ai de Is mar
al SANDRA LE DEVEHAT représantant unflé départementale de l'architecture st du patrimeins
Mmes représantant ie directeur réglonal des affalres cuiturelles

CAMILLE LE MAD raprésentant le diractaur régional de Fenvikonnement, de Faménagamsnt al

du Logement

MicxeELE BAUDOIN VINE

RopeaT MONNIER malre de Saint-Pierrs de Flesguen

JEAN-PIERRE CRUSSON architecte

GERARD LENAIN Tiez Braiz

YvEs DESMIDT FDC35

PiERRE LEBER paysagiste

Elaient également présents .
MM Marvanick MEHAIGNERIE Malre de Balazé

et Samuet LAIGLE Pétitionnaire

dMmes Frangols-Josaph PICHOT Pétitionnalre
Maroel LE MOAL Adjoint au maire de Cancale
Christopha DESMARES Patitionnalrs
Stéphane COURDENT Chef da pole cullures Marines - DDTM
Lydis LEMATELOT DIYTM - secrétalre

Mme Elodie BAIZEAU, architects, donne mandat A4 M. Piarre LEBER, paysapiste.
Aprés avolr vériflé que is quorurn Stait aitsint, ls Préaldant proposs d'ouwilr 12 s8anve.

CONPS - PV réunion dis 23 fanvier 2018



2~ 3~ Saint-Méloir-des-Onues -~ Agrandissement < ateliar - Domaine public maritime (DPM} - avis
simple ~ Les Niglias ~ M. DESMARES

Enircéa de M. DESMARES
Repporisur : M. COURDEMT (DML}

le projet consiste & socoler au batiment axistant deux bétimants modulaires de vpe « siodon » avec
powr 'un, une selie de pause el pour Fautrs, un local avec sanilaires ef vesidsives aiin J'apportar de
meilsuras conditions de iravall si de salubriié sux ouvriars.

Le repporteur émet un avis favorable.

Débat :

Mme LE DEVEMAT rappslie qus le projet est aliud en site Inscsk ot soumls 2 déelamsilon péaiahio
de Yavaux (ou de permis de constiulre) svac avis de FArchitects des Batimanta de Franse at demends sf o

tlossler g 518 déposd en meiria.

M. DESMARES préclse que le dossier & #lé déposé an mairie récemment et qu’l projeite d'hebliler
¥ « algéeo » de bardage.

Mme LE DEVEHAT constate que le projet ne s'adaple pss & 'architecture des fisties @mi ne
comporta aucun bardage sur das rmodules indusidels.

M. COURDENT mentlenne que le pélitionnaire fait la démarche de déclarar Mirnplantatior;: s4cente ot
urgante de ces deux modules par rappart 2 d'autres qul ne Font Jamaia &ta.

M. DESMARES axplique qul & repris 'sxploitation il y a 5 mois et que rurgence élait instalier des
sanilaires pourvi d'un systéme d'essainissement efin de protéger la nalure mals auss! pour que e personnsi
ait ds meilieuras conditions de travall. M. DESMARES reconnait sn effet que fe coté visua! n'g pas 81 une

priorité dens un premler temps.
Mme LE DEVEHAT précise qu'en 'diat actuel je dossier ast non recevabie,
M. DESMIDT demande si 'architecte 2 travallld sur I’ « alpéco » ou sur un autre projet.

M. DESMARES précise que 1 « aigéco » finira par dispareiire ef rappelie qu'l fait la démarche de
fgire une damands.

Mme LE DEVEHAT propose une rencontre afin de travalfter sur la globaité du projat © extension,
assainissement ...

Sortie de M, DESMARES

bi. COURDENT expligua que i2 reiralt des « sigéeos » reldve de Iz polica du msis ot d'une mise e
demeurs de fa DML pour os qul conceme lg DPM. Les axiensions doivent raspacier ing nommes
d'urbanisme. Sur 15 professionnals, i y en a sncore 3 ou 4 sans avtorisation.

ies membres de |z commissicn amsttent un avis défavorable unanime au grniel
d'agrandissement d'atalier.

L'ondre du Jour &tant dpuisé, le Président cltt Iz séanca & 18H30.

Lg Prasidant,
£ ek
Emmanuel PEREZ [

CONPS - PV réunion du 23 lanvier 2018



APEME ASSOCIATION PAYS D’EMERAUDE MER ENVIRONNEMENT

Objet : Participation du public relative Madame La Préféte d’Ille & Vilaine
au schéma des structures des Préfecture d’Ille & Vilaine
exploitations de cultures marines 3 avenue de la République

d’Ille & Vilaine. 35026 Rennes Cedex 9

22 octobre au 22 novembre 2018

Cancale, le 20 novembre 2018
Madame la Préféte,

Nous vous prions de lire ci-aprés les observations que nous émettons concernant le
dossier cité en référence.

Sur la forme :

Concernant cette « participation du public », nous vous faisons part des observations
suivantes :

Nous estimons que l'information du public sur {'organisation de la participation du public
& gté tres insuffisante, eu égard a I'importance de ce nouvel arrété et de ses enjeux pour
le Tittoral d’Ille & Vilaine, tant sur ses impacts économigues, environnementaux, sociaux
et sociétaux. _

Nous tenons a rappeler qu’une « participation du public » ne saurait se restreindre a la
seule participation d’« initiés ». Nous avons porté a la connaissance du public le dossier
complet sur le stand que nous avions sur le Village du Rhum : cette action a suscité un
vif intérét puisque prés de 600 personnes ont déposé un avis dans les cahiers que nous
avions mis a leur disposition, 1000 ont signé la pétition « Non au schéma des cuitures
marines du littoral 35 »

Ajoutons que la consultation du dossier, via le téléchargement a partir du lien sur le site
de la préfecture d’Iile & Vilaine, n‘a pas été possible tout au long de la matinée du lundi
22 octobre. Le lien n'a été activé qu’en début d’aprés-midi !

Nous tenons a souligner ce fait inacceptable : une publication d’avis d’enquéte publique
avec commissaire enquéteur (indépendant) dans la rubrique d’annonces légales de la
Presse pour l'aliénation ou la vente de quelques centaines ou milliers de m? de Domaine
public Terrestre (rural) et ... 'absence de publication d‘avis dans la presse, I'absence de
commissaire enquéteur, ... pour un arrété qui concerne le devenir et I'usage de 800 km?
de Domaine Public Maritime. En outre, il n’est pas acceptable que soient confiées & un seul
service administratif les actions d’élaboration, d‘instruction et de contréle de la mise en
ceuvre de l‘arrété, d‘organisation et de productlon de l'avis de la « partu:lpation du
public » I II n‘est pas admissible qu'un méme service administratif soit & la fois juge et
partie. Nous. considérons que les engagements que la France a pris en signant la
Convention d'Aarhus ne sont pas respectés.

Nous avons eu, hélas, & déplorer, a plusieurs reprises, I'hostilité de conchyliculteurs dont
certains ont fait montre de ce que nous considérons comme des comportements
agressifs, d’intimidation, voire de menaces plus particulierement perpétrés (ciblés ?) 3
I’endroit de la présidente de |'APEME et représentante d’Eau & Riviéres de Bretagne & la
Commission des cultures marines 35. Par contre et nous tenons a le souligner et a les
remercier, nous avons recu des conchyliculteurs dont le comportement a été
respectueux, pour ne pas dire exemplaire, au regard de ce qui précéde ! Certains d’entre
eux n’étaient pas au courant de ce nouveau schéma des structures de leurs

explojtations !
Page 1sur9

APEME 15 chemindu Carouge La Gaudichais 35260 CANCALE - apeme3S@gmail.com
Association Loi 1901 - L'APEME est adhérente d’Eau & Riviéres de Bretagne



APEM E ASSOCIATION PAYS D’EMERAUDE MER ENVIRONNEMENT

Sur le fond :

1. Un arrété élaboré sans concertation
Nous déplorons que les parties prenantes n‘aient pas pu participer a I'élaboration de ce
nouvel arrété, dans une véritable et ambitieuse démarche de développement durable,
compte tenu des enjeux, non seulement pour les professionnels conchylicoles d'Ille &
Vilaine, mais aussi pour les autres usagers des espaces maritimes concernés : les
coflectivités territoriales {non seulement les communes littorales d'Ille & Vilaine, mais
aussi les EPCI (communautés de communes et pays,..), département et région, les
responsables des organismes sociaux économiques, sans omettre les associations
environnementales,
Nous avions souligné -et regretté — I'absence de volet maritime dans le SCoT du Pays de
Saint-Malo, approuvé le 8 décembre 2017, alors que le document d‘objectif et
d'orientation contient plusieurs objectifs permettant des aménagements conchylicoles
trés importants (objectifs 30, 31, 33, 116 et 117).
Le SCoT du Pays de Saint-Malo aurait di inclure un volet maritime avec des objectifs
concernant les activités, usages et la protection environnementale du Domaine public
maritime d’llle & Vilaine afin de donner aux collectivités territoriales le cadre
d’établissement du volet littoral du DPM du PLU de leur commune ou groupement de
communes, comme la réglementation le permet.
L'élaboration du schéma des structures doit s‘établir dans ce cadre de réflexion
stratégique et de planification territoriale, en y incluant les parties prenantes, dont les
associations environnementales.
Il doit, en outre, étre élaboré, compte tenu de sa localisation dans le Golfe normano-
breton, en concertation avec 'InterSCoT de la Baie du Mont Saint-Michel, et du SCoT du
pays de Dinan. (bassin de production de la Rance)

2. L'arrété autorise la densification et I'extension des productions

2. 1 dans le bassin de production de la Baie du Mont Saint-Michel

Alors que des professionnels conchyliculteurs installés dans la baie reconnaissent qu'il
faut réduire la pression trophique de leurs cultures pour maintenir (voire restaurer) la
bonne qualité (taux de chair,..) et la sécurité de leurs élevages (risques avérés de
contamination dus aux surconcentrations, cf mitilicola,..) l'arrété livre la baie, non
seulement au maintien de la pression trophique actuelle mais a son augmentation par 2
dispositions :

- la hauteur d'ensemencement des pieux de bouchots passe de 2,50 a8 3 métres. L'arrété
officialise une « décision » prise et mise en ceuvre depuis 2012. ‘

- la surface de chaque parcelle concédée existante peut étre augmentée de 30% par
période de 10 ans (Art 7-2) sans gu'il soit fait obligation, ni méme mention, d’un suivi
environnemental, ni des impacts sur les cultures marines concernées !

Et & ces 2 dispositions, il importe d’ajouter celles de I'Article 2 qui dispose gue : « La

totalité des hassins de production a vocation & accueillir toutes les cultures ou élevages

recensées a ‘annexe IT »

Nous vous faisons part, Madame la Préfete, de notre vive inquiétude : ces mesures
conduisent, selon nous, a un risque de surexploitation du milieu marin, de dégradation de
la biodiversité, mais aussi & la mise en difficulté des petites exploitations conchylicoles
existantes de la Baie du Mont Saint-Michel,

2.2 Dans [es bassins de production de la Rance et des eaux profondes (hors BMSM et

RANCE)

Ces bassins ont donc, selon ['article 2 « vocation & accueillir toutes les cultures ou

élevages recensées a l'annexe II ».
Concernant /e Bassin de la.Rance : en plus des concessions existantes, il a, comme tous
les bassins « vocation a accueillir toutes les cultures ou élevages recensées & I'annexe
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[I». Donc des cultures sur filiéres, surélevées ou en containers, seront autorisées par le
présent arrété,... La situation va conduire a une pression trophique insupportable par le
milieu, une perte de la biodiversité... et un accroissement de la sédimentation. En effet, il
est signalé, a plusieurs reprises, dans |'annexe III, que les élevages sur bouchots, en
surélévation ou sur filiéres ont « une influence possible sur I'hydrodynamisme... »

La Rance maritime connait une sédimentation importante, situation qui ne pourra qu’étre
aggravée par les dispositions de I'arrété !

Le bassin de la Rance doit &tre exclu des dispositions édictées a l'article 2 afin de
maintenir la pérennité des entreprises conchylicoles existantes et ne pas ajouter de
facteurs supplémentaires aggravant I'envasement de la Rance.

3. L'arrété crée de nouveaux droits pour les exploitants de cultures marines
Concernant tous les bassins de production, l'article 2 définit les trois bassins de
production homogeénes...identifiés en Ille et Vilaine dont la localisation est précisée a
I‘annexe I du dit arrété et les « productions associées & ces bassins sont spécifiées a
I'annexe II. »

Le 3*™ alinéa de I'article 2 dispose que :

« La totalité des bassins de production a vocation a accueillir toutes les cultures ou
élevages recensées a l'annexe II. Cette annexe distingue les cultures et/ou élevages déja
autorisés et ceux qui seront potentiellement autorisés par bassin de production. »

Ce qui frappe & la consultation des tableaux de |"Annexe II :

- Dans le bassin de production de la Baie du Mont Saint-Michel
Les types de cultures et d’élevage existant, repérés par une croix, concernent des
cultures d’huftres au sol ou surélevées, des cultures de moules sur bouchots, des
cultures de palourdes au sol et des cultures d'algues surélevés, L'ensemble de ces
techniques et élevages précités n‘étant pas existants sur chacun des 3 sous-bassins
de production.

- Dans le bassin de production de 1a Rance
Les types de cultures et d'élevage existant, repérés par une croix, se cantonnent aux
cultures d’huitres, de palourdes et de coques au sol.

Voila donc la totalité des cultures et élevages autorisés existants répertoriés dans

i'annexe II de Farrété.

Cet article 2 ouvre a la densification et 3 I'extension des cultures et elevages dans les 2

bassins de ta Baie du Mont Saint-Michel et de la Rance.
Il cuvre aux cultures et élevages le « bassin des eaux profondes —hors des autres

bassins » qui dispose actuellement d’« aucun élevage autorisé existant ». Donc, I'arrété
crée de nouveaux droits :

Il permet (article 2, annexe II) des « élevages autorisés potentiels dans toutes les
zones » c'est-a-dire dans I'intégralité du Domaine Public. Maritime d'Ilte & Vilaine (DPM
35), en densifiant les cultures sur les 2 bassins exastants et en ouvrant aux cultures
marines le reste du DPM 35, ‘

Il permet (article 2, annexe III) la culture d’espéces qui ne sont pas localement
présentes : les tellines (Donax trunculus et Donax simistriatus), l'oursin Paracentrotus
lividus, les tuniciers (4 especes : Microcosmus sabatieri, M. sulcatus, M. vulgaris, et M.

polymorphus).

4. L'arrété ne donne aucune information, ni ne réglemente Fintroduction et
I'élevage d’'espéces « manipulées/modifiées ».

Ce faisant, il permet la culture d’espéces manipulées/modifiées/transformées

Il ériumeére une liste d'espéces en précisant si elles sont présentes ou non naturellement
dans les eaux marines bretilliennes. Il omet d'indiquer les cultures d'espéces modifiées
alors qu’il est de notoriété publique, pour ne citer que cet exemple, que des huftres
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triplofdes sont actuellement cultivées sur le DPM 35. De ce fait, I'arrété ne falt pas de
différence entre  des espéces  natives et des especes
manipulées/modifiées/transformées,

Il permet lautorisation de toute demande de cultures et/ou élevages
potentiellement autorisés sans information/consultation du public, sans
requérir I'avis de la Mission Régionale de I’Autorité Environnementale sur
l"actualisation de I'évaluation des incidences si elles concernent un ou plusieurs sites
Natura 2000 et sur l'actualisation de I'évaluation du schéma des structures, en sollicitant
« un avis de la commission nautique locale, le cas échéant ».

Par contre, il est bien précisé que toute demande nécessite, pour étre autorisée un avis
favorable de la commission des cultures marines.

En outre, il ouvre la possibilité, par une procédure trés simplifiée, dans le cadre de /'entre
soi entre le Comité Régional Conchylicole Bretagne Nord et I'administration maritime
« dédiée » (DML de Saint Malo) de cultiver d’autres espéces et avec d’autres techniques.

5. L'arrété organise, en quelque sorte, une privatisation de fait du DPM 35,

En donnant a la seule commission des cultures marines au sein de laquelle les
représentants des organisations conchylicoles ont obtenu, de par la réglementation (cf
code rural et de la péche) la majorité des avis décisionnels et ainsi le pouvoir d’autoriser
ou non toute demande... qui sera ensuite mise a la signature de l'autorité préfectorale !

A cela, il convient d’ajouter que les concessions (claires, parcs) d’affinage sont soumises
a l'agrément de la Commission d’agrément et de suivi, commission que « le Comité
Régional de la Conchyliculture peut créer... » (Annexe VI)

La dérive de cette véritable privatisation de fait du DPM 35 est encore pius patente a
la lecture (article 2) de la procédure d’autorisation de culture d’une espéce non autorisée
a l'annexe II : il est requis « une délibération préalable du Comité Régional de Ia
Conchyliculture Bretagne Nord aprés un avis du ou des syndicat(s) professionnels
concerné(s) ».

Cet arrété indique clairement qu'il n‘est nul besoin, ni nécessité d'informer et donc de
requérir I'avis des autres parties prenantes : collectivités locales (administration autre
que la DML (DDTM/DREAL, AFB, Autorite environnementale,) PETR,
communes/communautés de communes littorales, organismes socio-éconormigues,
associations environnementales,.. et le public) !

Les annexes renseignent sur ce qui est ,ou potentiellement, autorisé en matiére
d’espéces, de surface de concessions selon les techniques d’élevage, sur les densités
d’élevage mais n‘apportent aucun renseignement sur le nombre de concessions
nouvelles qui pourront et seront accordées, en particulier dans le bassin des eaux
profondes (hors bassins BMSM et Rance).

Aucune information sur l'emprise spatiale possible (sol, colonne d'eau, surface)
des concessions des cultures marines !

L'arrété s’en remet a l'avis de la commission des cultures marines, donc ‘& une co-
instruction des demandes par le Comité régional conchylicole Bretagne Nord, les
syndicats professionnels et la Délégation Mer Littoral de Saint-Malo !

6. L'arrété expose & de graves conflits d'usages du DPM 35.

Aucun document cartographique n'y est annexé répertoriant et précisant
graphiquement les espaces naturels sensibles & protéger et pour certains & exclure de
toutes cultures marines (herbiers & zostéres, récifs d’hermelles,...), les zones de
baignade et de loisirs, ies zones de péche professionnelle, les zones de navigation pour le
trafic maritime, la plaisance (péche, promenade), les activités sportives (plongée, surf,
longe céte, voile,..) et les événements associés tels la Route du Rhum, Québec - Saint-

Malo,...
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Sur'la totalité du DPM 35, il donne aux acteurs conchylicoles et & leurs activités une
primauté de droit sur les autres activités marines mais aussi sur les espaces naturels
maritimes sensibles, du fait de |'absence de concertation avec les parties prenantes du
DPM lors de I'élaboration de I'arrété et, ainsl qu'il I'est précisé, & l'article 2 notamment,
tout au long de sa mise en ceuvre.

7. L'arrété expose les espaces marins et littoraux concernés i de nouveaux
risques :

Une surexploitation du DPM35 par les cultures marines (cf infra)

La dégradation de la biodiversité et de la qualité des espaces littoraux en particulier
les habitats sensibles tels les bancs de maérl, les herbiers de zostéres, les récifs
d'hermelles, les zones utiles & 'avifaune.

Les mesures de gestion retenues dans I'arrété ne sont pas contraignantes.
Par exemple, aucune mesure d'exclusion de cultures marines n’apparait
sur les secteurs jugés sensibles. C'est, notamment, le cas des herbiers de
zosteres marines qui doivent absolument étre protégés.
L'arréte ne garantit pas leur protection :
Dans I'annexe VII, « Mesures de gestion et de suivi des activités de cultures
marines », il est indiqué qu'en lattente des résultats d’'une étude en cours, il
convient de « ... limiter et encadrer temporairement le développement de nouvelles
activités de cultures marines a I'élevage sur filieres sur les herbiers de zostéres
marines.» Cependant de toutes fagons, au vu de la rédaction de cette mesure, quel
que soit le résultat de 'étude, les filidres avec leurs corps morts, ancres et chaines
qui racleront et labourerons le sol seront autorisées !
Les rédacteurs de I'arrété n’ont pas pris en compte la recommandation de l'autorité
environnementale suivante : '
« De privilégier une mesure dévitement total des incidences potentiellement
négatives sur les habitats de maéri et de zostéres en excluant l'ensemble des
activités de cuftures marines ». avis MRAE page 3/10
Pas plus d'ailleurs qu’ils n‘ont tenu compte des autres recommandations de la-dite
autorité, comme celle
« d'évaluer de maniére globale les effets de la conchyliculture sur filiéres et, a
défaut, de la retirer de la liste des techniques d'élevage autorisées (annexe du
projet d'arrété) et de subordonner son autorisation & une phase
d’expérimentation assortie d'une étude d’impact. ». Avis MRAE page 3/10

L'envasement et la dégradation des plages de sable fin de la Céte d’Emeraude,
I"altération des écosystémes littoraux, des sites et paysages comme cela est, hélas
le cas, dans la baie du Mont Saint-Michel, Baie pourtant classée, avec le Mont
Saint-Michel, au Patrimoine mondial de 'UNESCO.

Un risque d'introduction d’espéces invasives

par la multiplication des échanges interbassin sans obligation de transit par des
bassins étanches pour effectuer des analyses avant introduction dans les eaux
marines bretiliennes afin de prévenir et éviter l'introduction d'espéces invasives ;
par l'ensemencement, maintes fois mentionné, avec du naissain d‘écloserie sans
qu’il soit precisé s'il provient d’espéces natives ou ayant subi des « manipulations »,
risque encore aggravé par les effets du changement climatique et absolument pas
pris en compte dans i‘arrété.

Un risque avéré, puisqu'existant, de modification ou de disparition des especes
natives par [‘élevage d'espéces modifiées ; Par exemple, les huitres triploides
pourtant « garanties stériles » ne le sont pas.
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8. L'arrété est peu, voire pas restrictif, concernant les déchets produits par les
exploitations de cultures marines.

8.1. Les supports d'élevage :.

(Annexe VI - 5- Matériels et matériaux d’exploitations

Il est écrit : « Les matériaux utilisés pour la production en milieu marin sont le bois
(pieux de bouchots) le fer (ex : tables ostréicoles) et le plastique (ex : avec le seul
exemple cité des poches plastiques (ex : poches ostréicoles).

Le 2°™ alinda précise que «Usagés ces matériaux sont déposés dans des
déchetteries..ou sont regroupés.. a terre pour enlévement .. par des entreprises
spécialisées dans le recyclage ». Il fait silence sur tous les matériaux indispensables aux
techniques de production sur filieres, par containers, cages: corps morts (béton ?)
ancres, chaines, filins (plastique ?), cordes et filets (plastique), bouées nécessaires aux
elevages sur filieres.

L'arrété fait silence sur tous les autres matériaux utilisés pour les cultures sur bouchots :
les filets (plastique), cbnes et tahitiennes (plastique), les rubans (plastique)- fixés au
sommet des bouchots,....

L’arrété ne fixe aucune contrainte, aucune tracabilité sur les matériaux « inertes »
utilisés sur les concessions ex : composition, quantité mise en ceuvre et récupérée
(nombre ou poids), pour recyclage, ou pour mise en déchéterie pour les déchets uitimes.
L'arrété ne fixe aucune obligation, ni la moindre incitation & devoir recourir &
des matériaux ayant une moindre empreinte écologique comme par exemple la
prohibition du plastique d'origine pétroliére pour les fitets de protection des moules sur
bouchots, les rubans effarouchants, les cdnes et tahitiennes. Ajoutons & cela, la
multiplication de concessions d’élevage sur filiéres qui accroitra de maniére trés
importante la quantité de plastique utilisée par les cultures marines. Aucune mention ne
serait-ce qu‘une allusion 3 l'usure de ces plastiques qui concourent a 'accroissement de
leur présence dans les eaux marines et... dans les coquillages. De nombreuses études ont
décelé une teneur importante de plastique dans la chair de moules,...

Concernant les pieux de bouchots, I'arrété affirme qu’ils sont en bois...et, étonnamment,
indique 2 alinéas apreés qu’ils « sont généralement en bois» !

L'arrété devrait préciser a tout le moins :

-pour les pieux en bois : le type de bois autorisé : bois local de nos foréts ? ou importé
(label d’origine de foréts durables et équitables,..) exempt de traitement aux pesticides
{fongicides,...)

-pour les pieux autres qu’en bois : le type de matériau, son impact sur I'environnement
en particulier sur les eaux marines donc composition, test de comportement en milieu
marin (relargage de métaux et autres substances nocives,...), les quantités mises en
ceuvre et récupérées, la filidre de recyclage/mise en déchéterie.

Il nous a été oralement affirmé que cet arrété ne pouvait pas. traiter des déchets : nous
voyons que c’est faux ! Alors pourquoi nous avoir affirmé le contraire ?

L'arrété traite donc de maniére trés « sommaire » et sans aucune contrainte, ni
tragabilité des déchets inertes.

Dans le dernier paragraphe consacré aux « supports d'élevage », il est affirmé, sans rien
justifier, que les dits-supports, sans préciser de quels supports il s’agit, forment des
récifs artificiels,.. ) _

De quels supports s‘agit-il ? Eu egard aux services rendus par ces supports d’élevage
conchylicoles « véritables sanctuaires de reproduction » (sic), ... qui « participent ainsi &
accroitre la biodiversité des zones estuariennes et littorales » (re sic) cet arrété invite et
méme incite a laisser ces supports en place dans le milieu marin, de ne pas les retirer
quand ils ne sont plus utilisés |
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Nous demandons que tous les « supports d’élevage » soient I'objet d’'une tracabilité
compléte, que les matériaux employés aient un moindre impact sur le milieu, que
I'usage de supports en plastique soit réduit au minimum, des recherches doivent étre
engagees, si elles ne le sont pas déja, pour leur substitution par des matériaux moins

poliuants

B.2. les déchets coquillers {coquilles vides ?)... « mentionnés » dans la rubrique
« supports d’élevage » !

Il est indiqué leur utilisation dans le milieu naturel : terrestre et maritime. Larrété
devrait préciser la composition de ces déchets coquillers, les quantités collectées et mises

en ceuvre dans les différents empiois.

8.3. «certains coproduits de la mytiliculture »... « mentionnés » dans la rubrique
« supports d'élevage !
L’arrété édicte : « Pour certains coproduits de la mytiliculture, il est parfois autorisé de
pratiquer la remise dans le milieu sous forme d’épandage ou de dispersion sur des zones
de nourricerie. ». Sans les nommer, l'arrété désigne les moules non commercialisables
sous ce terme de coproduits de la mytiliculture.
Les rejets de moules non commercialisables, ou petites moules, ont fait l'ocbjet de
plusieurs actions de I’APEME contre leur rejet sur I'estran et en mer dans la baie du Mont
Saint-Michel. La commission d’enquéte du SAGE Marais cétiers de DOL, par la 1°°
recommandation de l'avis qu’elle a rendu le 23 juillet 2015, en souligne les risques :
« I'6pandage des moules non commercialisables sur I'estran, qui comporte des risques
sanitaires et porte atteinte & limage de la baie du Mont Saint-Miche! devrait étre
considéré avec la méme attention que celle apportée aux autres sources de la
dégradation des masses d’eau. ».
Le 10 juillet 2015, le Comité Régional Conchylicole Bretagne Nord (CRC BN} avait pris
une délibération « autorisant » les rejets des petites moules dans le milieu en mer et sur
l'estran et demandait au préfet de prendre un arrété en ce sens.
Le 29 septembre 2015, 'APEME a demandé au Préfet de faire appliquer la réglementation
sur les déchets, sans effet | La réglementation est appliquée dans le département de la
Manche ol les rejets de petites moules sont encadrés par des arrétés provisoires
successifs obligeant les mytiliculteurs & déclarer et réduire ies quantités produites,
précisant les modalités et lieux d'épandage et les obligeant & rechercher et trouver des
voies de valorisation ; La préfecture de la Manche applique la réglementation et met en
ceuvre la doctrine « ERC » : éviter, réduire, compenser. Un exemple que nous avons
demandé de mettre en application au sous-Préfet de Saint-Malo lors d’un entretien le 12
juin 2017. Entretien resté sans réponse .. jusqu'a ce projet d'arrété du schéma des
structures qui, subrepticement, donne une réponse favorable a la délibération du CRC BN
du 10 juillet 2015, contrevenant ainsi a la réglementation et... & la recommandation du
SAGE !
Une fois encore, les rédacteurs de l'arrété n’ont pas pris en compte la recommandation
de l'Autorité environnementale :

« D'évaluer, a l’échelle de !'ensemble. des bassins de production, les incidences

induites potentiellement par le rejet des moules de sous taille et prévoir, si besoin, les

mesures d'éviterment et de réduction de ces incidences ; » avis MRAE p 3/10

Nous exigeoris que les déchets de moules non commercialisées soient encadrés par
arrété(s) a l'instar de ce qui est fait dans fa Manche.

Nous soulignons Il'augmentation importante de déchets qu'occasionnerait un tel
développement potentiel, sans que rien ne soit prévu pour prévenir, éviter et réduire la
quantité des déchets produits... ni pour gérer cette augmentation, augmentant par I
méme la géne pour les autres usagers et les impacts/risques sur la qualité des eaux
marines, la biodiversité et les paysages.
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9. Terre- pleins - Points de débarquement et de circuiation
{Annexe VI - 4. Etablissements et terre-pleins}

Il est indigué que « Leurs surfaces de travail sont généralement en ciment ou béton,
matériaux naturels (sables, bris de coquilles...) ou revétements bitumés. »

Il est trés regrettable de lire dans cet arrété, de trouver « normal », donc de laisser
perdurer emploi de matériaux imperméables et de plus générateurs de pollutions, donc
ayant un impact dommageabie sur la qualité des eaux marines et in fine sur la qualité
des eaux conchylicoles.

L'arrété doit interdire, ou tout au moins limiter, la realisation de surfaces en matériaux
impermeéables comme il doit limiter voire interdire I'emploi de bétons et de revétements
bitumés : il doit inciter a I'emploi de matériaux ayant un impact moindre sur le milieu.

Points de débarquement et de circulation
(Annexe VI - 4. Etablissements et terre-pleins)

Nous sommes trés surpris de la présence de ce paragraphe dans 'arrété :

« D'autres installations de protection de celles précédemment décrites peuvent s’imposer
notamment des digues de protection contre la houte ou linondation des terre-pleins,
batiment, bassins insubmersibles ou claires d’'affinage par la conjugaison de facteurs tels
que les forts coefficients de marée et les vents forts. »

La plupart de ces dispositions sont du ressort des PLU et PLUi;, et des plans de
submersion marine. Y aurait-il un DROIT particulier pour les établissements
conchylicoles ? C'est ce que cet arrété stipule une fois de plus aprés le sujet des rejets
des moules non commercialisables !

Ceci est inacceptable : les infrastructures et installations conchylicoles sont mentionnées
dans le SCoT du Pays de Saint-Malo, dans les documents d’aménagement des EPCI ayant
une facade littorale, dans les PLU des communes littorales, documents dans lesquels les
demandes de la profession conchylicole ont été pleinement satisfaites (cf les avis
favorables du CRC BN)

« D'autres installations de protection de celles précédemment décrites peuvent s'imposer
notamment des digues de protection contre la houle... » ; Nous avons relevé cet
extrait et nous interrogeons . ne s’agit-il pas de « pouvoir imposer », avec le sceau
de cet arrété, la construction d'une digue de protection en complément de la cale
en eau profonde de Port Picain, infrastructure inscrite au SCoT du Pays de Saint-Malo
approuvé le 8/12/2017 (objectif 117) et mentionnée comme futur point de débarque
dans le projet de-200 hectares de filiéres de moules du groupement Quéma refusé par
arrété préfectoral (juillet 2012) ?

Nous demandons la suppression intégrale de ce paragraphe !

10. Rejets d'eau
{Annexe VI - 4. Etablissements et terre-pleins)

Les impacts des rejets d'eau de mer sur la qualité des eaux littorales, dont celle des eaux
de baignade et des ... eaux conchylicoles sont minimisés.
L'arrété se borne a décrire les utilisations de |'eau de mer, affirme que les établissements
conchylicoles « sont équipés de systémes de dégrillage ... » Or tel n‘est pas le cas comme
le prouve l'avis du commissaire enquéteur relatif a 'enquéte publique relative a la ZAC
du Vauhariot 3 {Cancale) rendu le 27 février 2018 :
« UN AVIS FAVORABLE
Sous réserve que la totalité du site du Vauhariot bénéficie des mémes
aménagements (merlons, paysage, nettovage des fossés) des mémes contréles en
matiére de rejet de 'eau de mer (dégrilleurs et décanteurs, contrble des
branchements) et des mémes mesures de suivi des nuisances (bruit, odeurs et
aspect visuel). »
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APEME ASSOCIATION PAYS D’EMERAUDE MER ENVIRONNEMENT

Pourquoi I'arrété ne reprend-il pas les préconisations exprimées dans cette réserve du
Commissaire enquéteur ?

Pour tous les motifs précédemment cités, nous vous demandons, Madame la Préféte, de
surseoir a la signature de l'arrété portant nouveau schéma des -structures des
exploitations de cultures marines d'llle & Vilaine et de mettre en ceuvre une véritable et
sincere concertation avec l’ensemble des parties prenantes du DPM 35 (collectivités,
responsables socio professionnels dont les responsables des organisations de
conchyliculteurs, les associations environnementales,..) pour l'élaboration d’un nouvel
arrété,

Nous vous prions de croire, Madame la Préféte, a I'assurance de notre trés haute
considération.

MarieiFEUVR

Préside e I’APEME r

.v\SSOC

NNEMENT

5 t emin du Carouge
La Gaudichais - 35260 CANCALE
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Analyse de Bretagne Vivante
sur le schéma des cultures marines

en llle et Vilaine

Une voix pour la nature

Depuis le 22 octobre 2018, le schéma des exploitations des cultures marines est soumis a une
procédure de participation du public. Bretagne Vivante s’inquiete de certaines évolutions qui portent
en germes des risques de dégradations de la mer et du littoral d’llle et Vilaine.

Des risques liés a la densification des exploitations marines :

L'arrété prévoit la possibilité pour les exploitants de densifier leur production. Depuis 2012, la hauteur
des pieux de bouchots ensemencés est passée de 2,50 metres a 3 metres. Dans le bassin de la baie du
Mont Saint Michel, I'agrandissement de la surface d’une parcelle est possible dans la limite de 30%
de la surface initiale, par période de dix ans : 30% !

A cela s’ajoute la possibilité de diversifier les activités de production a condition qu’elles soient
autorisées dans I'annexe Il. Si c’est le cas, elle ne fait 'objet d’aucune enquéte publique ni
administrative. Elle est seulement soumise a I'examen de la commission des cultures marines-CCM.

Plus encore, I'arrété prévoit que d’autres types de culture ne figurant pas a I'annexe Il pourront se
développer sous réserve de I'accord des associations de conchyliculteurs et de la commission des
cultures marines. Certaines activités non autorisées pourraient I’étre ultérieurement

La crainte de Bretagne Vivante est de voir se répéter en mer les erreurs qu’a connues l'agriculture
bretonne dans les années 70-80 : surexploitation, intensivité des cultures marines, exploitations de
plus en plus grandes éliminant les petites et les moyennes, épuisement de la ressource nourriciére,
privatisation de I’espace marin par concession et autorisation d’occupation. Cela d’autant plus qu’on
augmente la zone d’exploitation.

Une nouvelle zone d’exploitation immense est créée face aux plages de la Cote d’Emeraude

A I'heure actuelle, les deux principales activités de cultures marines sur le domaine public maritime
d’llle-et-Vilaine sont I'ostréiculture et la mytiliculture. Les principaux lieux d’exercice de ces activités
sont concentrés a I'Ouest de la baie du Mont-Saint-Michel (zone mytilicole du Vivier sur mer-Hirel et
zone ostréicole de Cancale). S’y ajoutent les concessions dans la Rance (ostréiculture, culture d’algues).
Aucune concession n’est accordée a ce jour dans le bassin de production nommé sur la carte ci-dessous
en « eaux profondes». C’est une zone immense de 800 km2 qui s’ouvre ainsi a 'aquaculture, sans
contrdle autre que celui de I'administration et des professionnels. Les filieres de moules qui avaient
provoqué une mobilisation de la population seront désormais possibles.
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La commission des cultures marines : une instance locale inadaptée a la validation des nouvelles
utilisations de la mer.

Beaucoup de pouvoirs sont donnés a la commission des cultures marines composée de 7 membres
représentant I'administration, 9 membres représentant les conchyliculteurs, 2 représentants du
conseil départemental, auxquels s’ajoutent 7 membres a titre consultatif dont un représentant des
usagers de la mer et un représentant des associations de protection de la nature (Bretagne Vivante de
2014 a octobre 2018 et Eaux et Riviéres de Bretagne depuis octobre 2018).

Cette instance a son utilité quand il s’agit de la gestion des concessions mais elle est inadaptée lorsqu’il
s’agit de définir les usages et exploitations de la mer. La mer est un bien commun dont I'avenir ne peut
se décider dans un téte a téte professionnels/état. Bretagne Vivante demande que les pouvoirs de la
CCM soient circonscrits.

Des mesures de gestion qui ne répondent pas aux enjeux environnementaux

L’analyse des enjeux environnementaux (évaluation d’incidences annexe 7) est plutot bien faite méme
s’il manque des données sur les pollutions et la gestion des déchets.

Mais lorsqu’on passe aux mesures de gestion qui définissent les régles en matiere environnementale,
rien n’est contraignant. Plusieurs mesures de gestion préconisées dans le rapport ne trouvent pas de
traduction explicite dans I'arrété soumis a avis. En particulier, aucune mesure d’exclusion des activités
de cultures marines n’apparait sur les secteurs jugés sensibles (bancs de maérl, herbiers de zosteéres,
récifs d’hermelles, zones utiles a I'avifaune). Or, seules les dispositions figurant dans I’arrété seront
opposables d’un point de vue juridique.



Et la gestion des déchets ?

Rien n’est dit sur le traitement des déchets induits: pieux en bois, anciennes tables ostréicoles, jupes
des bouchots dont la dissémination sur le littoral de la baie irrite les promeneurs.

Que fera-t-on des déchets coquilliers : épandage et dispersion comme actuellement pour les moules
sous taille ? La problématique relative au rejet des moules sous taille n’a pas été intégrée a I’évaluation
environnementale. Le rejet de ces produits conchylicoles peut potentiellement constituer une menace
pour les habitats et especes Natura 2000.

L'impact sur le littoral a été oublié:

L'augmentation des productions et des cultures marines telle que prévue au nouveau schéma des
cultures marines en llle et Vilaine nécessitera I'implantation d’installations diverses: construction de
terre-pleins, zone de débarquement et de circulation, prises d’eau et rejets d’eau permettant I’activité
de production. Le nouveau SCOT de St Malo et la loi ELAN apportent des réponses : le littoral d’llle et
Vilaine va se couvrir de zones d’activités.

Conclusion

Aprés la loi ELAN qui porte atteinte a la loi littoral en autorisant la densification des constructions et
apres le document stratégique de facade en cours d’élaboration qui définit les priorités sur le littoral
de la baie du Mont St Michel (aquacultures, péche, activités touristiques auxquels Bretagne Vivante a
demandé que soit ajoutée la protection des écosystémes marins), le schéma des cultures marines
décline localement les priorités de I'état et des conchyliculteurs pour I'exploitation de la mer. Bretagne
Vivante souhaite que le préfet ne valide pas en I'état le projet et appelle les habitants a faire part de
leurs inquiétudes.

Contact Bretagne Vivante : Gérard Prodhomme

mél : section.ranceemeraude.bv@gmail.com
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Consultation sur le projet d’arrété portant schéma des
structures des exploitations de cultures marines
d’'Ille-et-Vilaine.

Une voix pour la nature

Contribution N° 2 de Bretagne Vivante

Bretagne Vivante fait part de diverses préoccupations sur ce projet d’arrété.

I. En tout premier lieu, en tant qu’observation générale dans laquelle s’'inscrit la présente
contribution, Bretagne Vivante s’étonne de 1'élaboration de ce nouveau projet de schéma des
structures, qui modifie considérablement le schéma actuellement en vigueur, alors que le schéma
régional de développement de I'aquaculture marine n’est pas établi.

En effet, 'établissement de ce schéma régional de développement est prescrit par I'article L.923-
1-1 du code rural et de 1a péche maritime. Cet article a été intégré dans ce code parlaloin®2010-
874 du 27 juillet 2010 de modernisation de I'agriculture et de la péche. Ainsi, cela fait maintenant
plus de 8 ans que I'élaboration et 'adoption de ce plan sont prévus.

Dans ce contexte, I'élaboration d'un nouveau schéma des structures apparait prématurée. A notre
sens, il convient de surseoir a cette élaboration en vue de la reprendre aprés I'adoption du schéma
régional.

II. L’adoption préalable de ce schéma régional est particulierement pertinente pour I'ouverture
d’'une nouvelle zone a 'aquaculture, comme cela est prévu dans le projet de schéma des structures
soumis a consultation avec la création d’'un nouveau bassin de production dont I'étendue est tres
grande (bassin indiqué a I'annexe I sous le n° 3 et intitulé « Bassin des eaux profondes - Hors des
autres bassins »).

L’ouverture de cette zone a 'aquaculture ne pourra se faire que si elle est retenue dans le schéma
régional de développement. En effet, Bretagne Vivante se permet de rappeler que ce schéma
régional a pour fonction de « recenser les sites existants et les sites propices au développement
d’'une aquaculture marine durable ». Par conséquent, 'ouverture d'une nouvelle zone a
I'exploitation aquacole ne peut pas étre décidée dans le cadre d’'un schéma des structures des
exploitations.

Enfin, étant donné que la présente consultation s’inscrit dans le cadre de la participation du public
sur ce projet d’arrété, Bretagne Vivante constate que la note de présentation est totalement
insuffisante puisqu’il n’y est méme pas fait état de ce que ce projet d’arrété aurait pour effet de
créer cette zone nouvelle d’exploitation.

III. L'objet du schéma des structures est notamment de définir des dimensions de référence
(dimension de premiére installation, dimension minimale de référence, dimension maximale de
référence).

Bretagne Vivante s’étonne que des dimensions soient définies, a la page 1 de I'annexe II, pour des
modes d’exploitation qui ne sont pas employés dans les zones de production existantes d’llle-et-
Vilaine ou dans d’autres zones de production extérieures a I'llle-et-Vilaine. A titre d’exemple, dans



le bassin de la Rance (zone n° 2),I'élevage des moules, qui n’y est pas pratiqué actuellement, serait
potentiellement autorisé (signe ‘o’) selon tous les modes d’exploitation possibles (au sol, sur
bouchots, en surélevé, sur filieres ou en containers). Autre exemple, alors que, a notre
connaissance, I'élevage des coques n’est pratiqué jusqu’a maintenant que sur le sol, il deviendrait
possible en surélevé.

Les deux autres pages de cette annexe Il prévoient des dimensions de référence pour des
coquillages ou d’autres espéces qui ne font pas actuellement I'objet d’élevage et qui, méme, pour
certaines sont peu présentes dans les eaux du littoral d’llle-et-Vilaine (clams, vernis, tellines,
violets, etc.).

Bretagne Vivante n’est pas contre une diversification de la production mais se pose la question de
la pertinence de définir des dimensions de référence pour des modes d’exploitation qui n’ont pas
été employés jusqu’'a maintenant ou bien pour des espéces dont I'élevage n’est pas pratiqué
actuellement.

Nous considérons que ce type de diversification, qui ne doit pas étre rejeté a priori, devra
cependant étre d’abord abordé dans le cadre du schéma régional de développement de
I'aquaculture.

IV. D’autre part, la rédaction de I'arrété sur les questions liées a la diversification des élevages
nous apparait confuse en de nombreux endroits.

Par exemple :

- Le dernier alinéa de I'article 2 dit « D’autres cultures et/ou élevages ne figurant pas dans I'annexe
Il peuvent également étre amenées a se développer dans le cadre de diversifications de production
sur certains bassins en respectant les dispositions de I'article 10 du présent arrété », alors que le
paragraphe 1 de cet article 10 dit que « Les espéces mises en culture ou en élevage dans le cadre de
ces opérations de diversification ne pourront étre que des espéces indigenes et/ou localement
présentes ou autorisées ». L’articulation de ces deux dispositions n’est pas claire et pourrait donner
lieu a diverses interprétations.

- Alors que l'article 7 prévoit, en son paragraphe 1, un principe de gel des créations de surface
d’élevage, le paragraphe 2 prévoit que « l'agrandissement de la surface d’une parcelle est possible
dans la limite de 30% de la surface initiale, par période dix ans ». Interprétée littéralement, cette
seconde disposition implique que la surface totale de ces zones pourrait étre agrandie de 30%. La
non plus, nous ne comprenons pas comment ces deux dispositions s’articulent.

Notons aussi qu’a l'article 4, parmi les divers modes d’exploitation qui y sont listés, figurent
«l'exploitation sur filiére » et «1'exploitation au sol en eau profonde », ce qui suggere que
I'exploitation sur filieres n’est pas en eau profonde. Or, quand on regarde 'annexe I, pour la zone
1c et la zone 3 qui sont des zones en eau profonde, il y a le marqueur ‘o’ pour les filiéres, c’est-a-
dire 'élevage autorisé potentiel’. Il y a la une contradiction apparente. En fait, comme l'on sait,
'élevage sur filiéres se fait habituellement au-dela de I'estran et il aurait été approprié de dire,
pour une question de clarté juridique, « I'exploitation sur filiéres en eau profonde ».

Ces diverses observations sur la rédaction de I'arrété, qui ne prétendent pas ici a I'exhaustivité,
montrent que, sans méme tenir compte de 'obligation d’inscrire ce schéma des structures dans le
schéma régional de développement de I'aquaculture, cette rédaction devrait de toute maniére étre
revue afin que les dispositions qui y figurent soient claires. Cela sera nécessaire pour éviter tout
contentieux.

V. L’article 12, 2°, du projet d’arrété est relatif a I'évaluation des incidences de I'exploitation
conchylicole au regard des obligations concernant le réseau Natura 2000. Il y est indiqué que les



demandes de concession sont accompagnées d'une déclaration attestant’engagement a respecter
les mesures et prescriptions relatives a la préservation des sites Natura 2000.

Le projet d’arrété contient effectivement, en son annexe VIII, des « mesures de gestion
préconisées ». Cela étant, lesdites mesures de gestion ne constituent pas des mesures
réglementaires directement applicables auxquelles les détenteurs de concession devraient se
conformer. Il s’agit plutét d'un diagnostic de nature générale concernant les sites de production.

De plus, le rapport du bureau d’études Seaneo joint au dossier ne montre pas qu’'une évaluation
appropriée des incidences au regard des objectifs de conservation des sites Natura 2000 aurait
été faite. En particulier, il n’est pas démontré que I'exploitation conchylicole ne porte pas atteinte
al'intégrité de ces sites, comme cela est le cas par exemple pour les secteurs ou existent des bancs
d’hermelles.

Or, comme cela a été bien établi par la jurisprudence de la Cour de justice de I'UE (voir affaires C-
127/02, Waddenzee, et C-241/08, Commission c. France), 1a péche et I'activité aquacole sont des
plans ou projets au sens de la directive 92/43 sur la conservation des habitats naturels ainsi que
de la flore et faune sauvages (directive habitats). Il en résulte que les autorités nationales
concernées ne peuvent donner leur accord sur ces plans ou projets qu’apres s’étre assurées
qu’elles ne portent pas atteinte a I'intégrité des sites Natura 2000 et elles doivent prendre les
mesures appropriées a cet effet.

Par conséquent, si la vocation du schéma des structures est d’intégrer des dispositions relatives
aux sites Natura 2000, il convient que celles-ci soient élaborées et adoptées sous forme de
mesures directement applicables par les détenteurs de concession.

VI. L’article 11, avec les annexes VII et VIII, traite spécifiquement des mesures de gestion des
activités de cultures marines pour répondre aux enjeux environnementaux

Les annexes VII et VIII présentent la synthese des principales mesures de gestion et de suivis des
activités de cultures marines destinées a répondre aux enjeux environnementaux. Elles sont
notablement insuffisantes au regard des directives européennes. Par exemple, pour les zostéres,
habitat a forte valeur écologique et patrimoniale, qui bénéficie de mesure de gestion et de
protection a différentes échelles. Au niveau européen, ces herbiers sont recensés parmi les
habitats menacés dans la directive habitats (92/43) et reconnus désormais comme des habitats
d’intérét majeur, nécessitant des mesures de gestion et de conservation particuliéres.

Or, la mesure M5 propose d’attendre les résultats scientifiques permettant d'évaluer les impacts
potentiels des activités de cultures marines et de péche sur les herbiers de zostéres pour limiter
et encadrer temporairement le développement de nouvelles activités de cultures marines a
I’élevage sur filiére sur les herbiers de zostéres marines. Il est méme prévu en M6 de favoriser les
expérimentations visant a développer des techniques de culture/élevage moins impactantes pour
les herbiers de zosteres par des MAE. A ce propos, Bretagne Vivante souhaite que les cultures
marines qui, comme cela a été rappelé ci-dessus, doivent étre qualifiées de plan ou projet au sens
de la directive habitats, ne soient pas autorisées sur les herbiers a zostéres dans l'attente des
résultats des études en cours.

La méme interdiction est a envisager pour les bancs de maérl, les récifs d’hermelles et les zones
fonctionnelles a enjeu fort pour 1'avifaune.

Nous notons toutefois avec intérét que les banquettes a Lanice conchylegua sont, elles, protégées.



Par ailleurs, il est prévu d’améliorer la connaissance (M14, M16), d’organiser des suivis, de
développer des indicateurs sans que la question du financement ne soit traitée. Les destinataires
des rendus comptes des suivis doivent étre précisés.

VII. Enfin, pour terminer, a la lecture de I'article 8, paragraphe 1, sur I'entretien des concessions,
Bretagne Vivante souhaite attirer I'attention sur I’existence des nombreux déchets provenant des
exploitations et qui sont notamment rejetés sur la cote.

Il s’agit de déchets plastiques et autres, échoués sur le rivage, qui résultent en grande partie de la
négligence de certains professionnels (les fortes tempétes ne peuvent pas expliquer tous les rejets
constatés).

Il s’agit aussi des déchets de petites moules qui sont épandues sur I'estran ou rejetées en nombre
en mer et arrivent également sur les cotes. Bretagne Vivante considére que les professionnels
concernés sont responsables de ces déchets et qu’ils doivent trouver une solution afin que cessent
les nuisances qu'’ils entrainent.

Conclusion

L’absence d'un schéma régional de développement de 'aquaculture, dont I'établissement est
requis depuis 2010, fait obstacle a 'adoption de ce nouveau schéma des structures des cultures
marines. La priorité doit étre donnée a I’élaboration de ce schéma régional de développement de
I'aquaculture.

Dans l'attente, pour ce qui concerne les prescriptions environnementales qui seront intégrées
dans le futur schéma des structures des cultures marines, Bretagne Vivante souhaite ardemment

que celles-ci soient élaborées conformément aux regles applicables, notamment celles issues de
la directive 92/43 de 'Union européenne.

Le 15 novembre 2018

Pour Bretagne Vivante section.ranceemeraude.bv@gmail.com

Gérard PRODHOMME
gprodhomme@wanadoo.fr
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Laurence Penvern
pour le groupe municipal EAPC le 21 novembre 2018

Révision de P’arrété portant Schéma des Structures des Expioitations des

Cultures Marines,
Soumis a Ia procédure de participation du pubiic (du 22/10/18 au 2249/18 inclus)

Avis du groupe municipal « Ensemble Autrement Pour Cancale »

Les €lus du groupe EAPC sont attentifs au développement équilibré de leur territoire.

Le contexte socio-économique reste incertain et les élus sont sensibles aux préoccupations des
professionnels de la mer comme ils sont sensibles aux difficultés rencontrées par les autres
professions et aux inquiétudes de la population en général.

C’est pourquoi, pour soutenir le secteur des cultures marines, nous sommes favorables 4 une
diversification raisonnée des activités, tant sur les espéces cultivées, que sur les techniques et
sur les zones d’exploitation,

Le schéma proposé a vocation 4 apporter des ouvertures par rapport au schéma actuel.
Cependant, comme nous I’avons inscrit en préliminaire, nous sommes préoccupés par les
equilibres qui doivent étre maintenus pour un développement durable tel que nous le
souhaitons :

- En considérant les activités économiques de notre territoire, le secteur touristique est trés
important et ¢’est pourquoi nous considérons qu’il faut absolument préserver les sites
exceptionnels dont nous avons la chance de pouvoir encore bénéficier. En conséquence, nous
pensons qu’il faut exclure du schéma Ia zone d’exiension appelée « BASSIN de
PRODUCTION des EAUX PROFONDES ».

- En considérant le volet environnemental, 1’avis donné par la Mission Régionale de

I’ Autorité Environnementale (MR AE) est significatif des insuffisances ( Natura 2000 ) et des
nombreuses recommandations 4 suivre . La MRAE insiste bien sur les pressions engendrées
par les cultures intensives et leurs conséquences : déchets, dégradations de la biodiversité,
équipements sur le littoral, poltution ... . Nous proposons de suivre notamment les restrictions
fortes relatives aux cultures cozchylicoles sur filieres. Nous demandons de retirer cette
technique d’élevage de la liste pour la conchyliculture.

-En considérant le volet social, la dynamique d’un territoire et la qualité de la vie sont
tributaires d’un bon environnement économique et naturel.

C’est pourquoi nous veulens préserver notre patrimoine écologique et paysager car il
s’agit d’un réel capita! pour aujourd’hui et pour les générations futures.

Lauyence Penvern, la Ville es Péniaux 35260 Cancale
courriel : laja.perverni@wanadoo fr  tel : 06 72 40 60 63
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Délégation Iile et Vilaine

Maison de la Consommation et de I'Environnement
48 boulevard Magenta

35000 RENNES
delegation-35@eau-et-rivieres.asso. fr

Madame La Préfete d'Ille & Vilaine
Préfecture d'Ille & Vilaine

3 avenue de la République

35026 Rennes Cedex 9

Saint-Malo, le 20 novembre 2018

Objet : Participation du public relative & Farrété portant schéma des structures des
exploitations de cultures marines d’Ille & Vilaine.

Madame la Préféte, .

Nous vous prions de lire ci-aprés les observations que nous émettons concernant le dossier cité en réfé-
rence.

Sur la forme :

Concernant cette « participation du public », nous vous faisons part des observations suivantes :

Nous- estimons que l'information du public sur l'organisation de la participation du pubiic a été trés insuffi-
sante, eu égard a I'importance de ce nouvel arrété et de ses enjeux pour le littoral d'llle & Vilaine, tant sur
ses impacts économigués, environnementaux, sociaux et sociétaux.

Nous tenons a rappeler qu'une « participation du public » ne saurait se restreindre a la seule participation
d’« initiés ». Nous avons porté 3 la connaissance du public le dossier complet sur le stand que nous avions
sur le Village du Rhum : cette action a suscité un vif intérét puisque prés de 600 personnes ont déposé un
avis dans les cahiers que nous aviens mis & leur disposition, 1000 ont signé la pétition « Non au schéma
des cultures marines du littoral 35 »

Ajoutons que la consuitation du dossier, via le téléchargement & partir du lien sur le site de Ia préfecture
d’Ille & Vilaine, n'a pas été possible tout au iong de la matinée du lundi 22 octobre. Le lien n'a été activé
qu'en début d‘aprés-midi |

Nous tenons a souligner ce fait inacceptable : une publication d’avis d’enquéte publique avec commissaire
enquéteur (indépendant) dans la rubrique d’annonces Iégales de la Presse pour I'aliénation ou la vente de
quelques centaines ou milliers de m? de Domaine public Terrestre (rural) et ... I'absence de publication
d’avis dans ta presse, I'absence de commissaire enquéteur, ... pour un arrété qui concerne le devenir et
I'usage de 800 km? de Domaine Public Maritime. En outre, il n'est pas acceptable que soient confiées a un seul service
administratif les actions d‘élaboration, _d'instruction et de contréle de la mise en ceuvre de I'arrété,
d’organisation et de production de I'avis de la « participation du public » | Il n'est pas admissible qu‘un
méme service administratif soit & la fois juge et partie. Nous considérons que Ies engagements que la
France a pris en signant la Convention d’Aarhus ne sont pas respectés.

Nous avons eu, hélas, & déplorer, & plusieurs reprises, I'hostilité de conchyliculteurs dont certains ont fait
montre de ce que nous considérons comme des comportements agressifs, d'intimidation, voire de menaces
plus particulierement perpétrés a I'endroit de la présidente de I’APEME et représentante d’Eau & Rivitres de
Bretagne a la Commission des cultures marines 35. Par contre et nous tenons 3 le souligner et 3 les remer-
cier, ‘nous avons regu des conchylicuiteurs dont le comportement a été respectueux, pour ne pas dire
exemplaire, au regard de ce qui précéde | Certains d’entre eux n‘étaient pas au courant de ce nouveau
schéma des structures des exploitations des cultures marines ! '

Sur e fond :

1. Un arrété élaboré sans concertation

Nous déplorons que les parties prenantes n‘aient Pas pu participer a I'élaboration de ce nouvel arrété, dans
une véritable et ambitieuse démarche de développement durable, compte tenu des enjeux, non seulement
pour [es professionnels conchylicoles d'liie & Vilaine, mais aussi pour les autres usagers des espaces mari-
times concernés : les collectivités territoriales (non seulement les communes littorales d'Tlle & Vilaine, mais
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aussi les EPCI (communautés de communes et pays,..}), département et région, les responsables des orga-
nismes sociaux économiques, sans omettre les associations environnementajes.
Nous avions souligné -et regretté - I’absence de volet maritime dans le SCoT du Pays de Saint-Malo, ap-

de la Rance)

2. L'arrété autorise la densification et I'extension des productions

2. 1 dans le bassin de roduction de la Baie du Mont Saint-Michel

Alors que des professionnels conchyliculteurs installds dans la baie reconnaissent qu'il faut réduire Ia pres-
sion trophique de leurs cultures pour maintenir (voire restaurer) la bonne qualité (taux de chair,..) et la
sécurité de leurs élevages (risques avérés de contamination dus aux surconcentrations, cf .mitilicola,..)
Iarrété livre la baie, non seulement au maintien de la pression trophique actuelle mais & son augmentation
par 2 dispositions :

- la hauteur d’ensemencement des.pieux de bouchots passe de 2,50 & 3 métres. L'arrété officialise une
« décision » prise et mise en ceuvre depuis 2012,

- la surface de chaque parcelle concédée existante peut étre augmentée de 30% par période de 10 ans {Art
7-2) sans qu'il soit fait obligation, ni méme mention, dun suivi environnemental, ni des impacts sur les
cultures marines concernées !

Et & ces 2 dispositions, il importe d‘ajouter celles de I'Article 2 qui dispose que : « La totalité des bassins de
production a vocation & accueillir toutes les cultures ou élevages recensées a f‘annexe II »

2.2 Pans les bassins de production de Ia Rance et des eaux profondes (hors BMSM et RANCE)
Ces bassins ont donc, selon Varticle 2 « vocation a accueillir toutes les cultures ou élevages recensées 3

l'annexe II »,

Concernant /e Bassin de /a Rance : en plus des concessions existantes, il a, comme tous les bassins « voca-
tion & accueillir toutes jeg cultures ou élevages recensées a l'annexe II». Donc des cultures sur filiéres,
suréievées ou en containers, seront autorisées par le présent arrté,... La situation va conduire 3 une pres-
sion trophigue insupportable par le milieu, une perte de Ia biodiversité... et un accroissement de Ia sédj-
mentation. En effet, il ast signalé, & plusieurs reprises, dans Mannexe III, que les élevages sur bouchots, en

3. L’arrété crée de nouveaux droits pour les exploitants de cultures marines
Concernant tous les bassins de production, l'article 2 définit les trois bassins de production homo-
génes...identifiés en Ille et Vilaine dont la iocalisation est précisée & 'annexe I du dit arrété et les « produc-
tions associées & ces bassins sont spécifides & l'annexe II. »

Le 3°7 alinéa de I‘article 2 dispose que :

Ce qui frappe & Ia consultation des tableaux de I‘Annexe I :
- Dans le bassin de production de /a Baie du Mont Saint-Michel

Les types de cultures et d‘élevage existant, repérés par une croix, concernent des cultures d'huitres au
sol ou surélevées, des cultures de moules sur bouchots, des cultures de palourdes au sol et des cul-

s

tures d'algues surélevés. L'ensemble de ces techniques et élevages précités n'étant pas existants sur

chacun des 3 sous-bassins de production.
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- Dans fe bassin de production de la Rance

Les types de cultures et d'élevage existant; repérés par une croix, se cantonnent aux cultures

d'huitres, de palourdes et de coques au sol. '
Voila donc la totalité des cultures et élevages autorisés existants répertoriés dans I'annexe II de I'arrété.

Cet article 2 ouvre a la densification et & I‘extension des cultures et élevages dans ies 2 bassins de la Baie
du Mont Saint-Michel et de la Rance.

Il ouvre aux cultures et élevages le « bassin des eaux profondes —hors des autres bassins » qui dispose
actuellement d'« aucun élevage autorisé existant ». Donc, I’arrété crée de nouveaux droits :

Il permet (article 2, annexe II) des « élevages autorisés potentiels dans toutes les zones » c'est-a-
dire dans l'intégralité du Domaine Public Maritime d'Ille & Vilaine (DPM 35), en densifiant les cultures sur
les 2 bassins existants et en ouvrant aux cultures marines le reste du DPM 35. )

H permet (article 2, annexe III) la culture d’espéces qui ne sont pas localement présentes : les tel-
lines (Donax trunculus et Donax simistriatus), I"oursin Paracentrotus lividus, les tuniciers {4 espéces : Mi-
crocosmus sabatieri, M. sulcatus, M. vulgaris, et M. polymorphus). '

4. L'arrété ne donne aucune information, ni ne réglemente l'introduction et I'élevage d’espéces
« manipulées/modifiées ».

Ce faisant, il permet la culture d’espéces manipulées/modifiées/transformées

Il énumére une liste d'espéces en précisant si elles sont présentes ou non naturellement dans les eaux
marines bretilliennes. Il omet d’indiquer les cuitures d’espéces modifiées alors qu’il est de notoriété pu-
blique, pour ne citer que cet exemple, que des huitres triploides sont actuellement cultivées sur le DPM 35.
De ce fait, I'arrété ne fait pas de différence entre des espéces natives et des espéces manipu-
lées/modifiées/transformées. , _

II permet I'autorisation de toute demande de cultures et/ou élevages potentiellement autorisés
sans information/consultation du public, sans requérir l'avis de la Mission Régionale de
I'Autorité Environnementale sur |‘actualisation de I'évaluation des incidences si elles concernent un ou
plusieurs sites Natura 2000 et sur l'actualisation de I'évaluation du schéma des structures, en sollicitant
« un avis de la commission nautique locale, le cas échéant », ,

Par cantre, il est bien précisé que toute demande nécessite, pour &tre autorisée un avis favorable de la
commission des cultures marines.

En outre, it ouvre la possibilité, par une procédure trés simplifiée, dans fe cadre de l'entre soi entre le Co-
mité Régional Conchylicole Bretagne Nord et 'administration maritime « dédiée » (DML de Saint Malo) de
cultiver d'autres especes et avec d’autres techniques.

5. L'arrété organise, en quelque sorte, une privatisation de fait du DPM 35.

En donnant a la seule commission des cultures marines au sein de laguelle les représentants des organisa-
tions conchylicoles ont obtenu, de par la réglementation (cf code rural et de la péche) la majorité des avis
décisionnels et ainsi le pouvoir d’autoriser ou non toute demande... qui sera ensuite mise a la signature de
I'autorité préfectorale 1 ,

A cela, il convient d'ajouter que les concessions (claires, parcs) d'affinage sont soumises & I'agrément de la
Commission d'agrément et de suivi, commission que «le Comité Régional de la Conchyliculture peut

créer... » (Annexe VI)

La dérive de cette véritable privatisation de fait du DPM 35 est encore plus patente a la lecture (article
2) de la procédure d'autorisation de cuiture d'une espéce non autorisée & |'annexe II : il est requis « une
délibération préalable du Comité Régional de la Conchyliculture Bretagne Nord aprés un avis du ou des
syndicat(s) professionnels concerné(s) ».

Cet arrété indique clairement qu’il n‘est nul besoin, ni récessité d‘informer et donc de requérir 'avis des
autres parties prenantes : collectivités locales (administration autre que la DML (DDTM/DREAL, AFB, Auto-
rité environnementale,) PETR, communes/communautés de communes littorales, organismes socio-
économiques, associations environnementales,.. et le public) !

Les annexes renseignent sur ce qui est ,ou potentiellement, autorisé en matiére d'espéces, de surface de
concessions selon les techniques d'élevage, sur les densités d’élevage mais n‘apportent aucun rensei-
gnement sur le nombre de concessions nouvelles qui pourront et seront accordées, en particulier
dans le bassin des eaux profondés (hors bassins BMSM et Rance).

Aucune information sur I'emprise spatiale possible (sol, colonne d’eau, surface) des concessions

des cultures marines !
L'arrété s'en remet & Vavis de la commission des cultures marines, donc a une co-instruction des demandes

par le Comité régional conchylicole Bretagne Nord, les syndicats professionnels et la Délégation Mer Littoral
de Saint-Malo !
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6. L'arrété expose a de graves conflits d’'usages du DPM 35.

Aucun document cartographique n'y est annexé répertoriant et précisant graphiquement res espaces
naturels. sensibies & protéger et pour certains a exclure de toutes cultures marines (herbiers & zostéres,
récifs d'hermelies,...), les zones de baignade et de loisirs, les zones de péche professionnelle, les zones de
navigation pour Ie traﬂc maritime, la plaisance (péche, promenade), les activités sportives (plongée, surf,
longe céte, voile,..) et les événements associés tels la Route du Rhum, Québec- Saint-Malo,...

Sur la totalité du DPM 35, il donne aux acteurs conchylicoles et & leurs activités une primauté de droit sur-
les autres activités marines mais aussi sur les espaces natureis maritimes sensibles, du fait de I'absence de
concertation avec les parties prenantes du DPM lors de I'élaboration de I'arrété et, ainsi qu’il I'est précisé; &
Farticle 2 notamment, tout au long de sa mise en ceuvre.

7. L’arrété expose les espaces marins et littoraux concernés a de nouveaux risques :
- Une surexploitation du DPM35 par les cultures marines (cf infra)

La dégradation de la biodiversité et de la qualité des espaces littoraux en particulier les habitats sen-
sibles tels les bancs de maérl, les herbiers de zostéres, les récifs d’hermelles, les zones utiles &

I"avifaune.

Les mesures de gestion retenues dans l'arrété ne sont pas contraignantes. Par exemple,
aucune mesure d'exclusion de cultures marines n’apparait sur les secteurs jugés sen-
sibles. C’est, notamment, le cas des herbiers de zostéres marines qui doivent absoiument étre pro-
tégés.

L’arrété ne garantit pas leur protection :

Dans I'annexe VII, « Mesures de gestion et de suivi des activités de cultures marines », il est indiqué
qu'en l'attente des résultats d'une étude en cours, il convient de « ... limiter et encadrer temporaire-
ment le développement de nouvelies activités de cultures marines a I’élevage sur filidres sur les her-
biers de zosteres marines.» Cependant de toutes fagons, au vu de la rédaction de cette mesure, quel
que soit le résultat de I'étude, les filieres avec leurs corps morts, ancres et chaines qui racleront et
labourerons le sol seront autorisées !

lLes rédacteurs de I'arrété n’ont pas pris en compte la recommandation de Vautorité environnemen-

tale suivante :
« De privilégier une mesure d'évitement total des incidences potentiellement négatives sur les

habitats de maérl et de zostéres en excluant I'ensemble des activités de cultures marines ». avis

MRAE page 3/10
Pas plus dailleurs qu’ils n‘ont fenu compte des autres recommandations de la-dite autorité, comme

celle
« d'évaluer de maniére globale les effets de la conchyliculture sur filiéres et, & défaut, de la retirer

de la liste des techniques délevage autorisées (annexe du projet darrété) et de subordonner son
autorisation a une phase d'expérimentation assortie d'une étude dimpact. ». Avis MRAE page

3/10

L'envasement et la dégradation des plages de sable fin de la Chte d’Emeraude, 1'altération des éco-
systémes littoraux, des sites et paysages comme cela est, hélas le cas, dans la baie du Mont Saint-
Michel, Baie pourtant classée, avec le Mont Saint-Michel, au Patrimoine mondial de 'UNESCO.

Un risque d’introduction d’espéces invasives

par la multiplication des échanges interbassih sans obligation de transit par des bassins étanches
pour effectuer des analyses avant introduction dans les eaux marines bretiliennes afin de prévenir et
éviter l'introduction d’espéces invasives ; par I'ensemencement, maintes fois mentionné, avec du
naissain d'écloserie sans qu'il soit précisé s'il provient d’espéces natives ou ayant subi des « manipu-
lations », risque encore aggravé par les effets du changement climatique et absolument pas pris en
compte dans I‘arrété,

- Unrisque avéré, puisqu'existant, de modification ou de disparition des espéces natives par |'élevage
d’especes modifiées ; Par exemple, les huitres triploides pourtant « garanties stériles » ne le sont
pas.
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8. L’arrété est peu, voire pas restrictif, concernant les déchets produits par les exploitations de
cultures marines.

8.1. Les supports d’élevage :
{Annexe VI - 5- Matériels et matériaux d'exploitations

Il est écrit : « Les matériaux utilisés pour la production en milieu marin sont le bois (pieux de bouchots) le
fer (ex : tables ostréicoles) et le plastique (ex : avec le seul exemple cité des poches plastiques (ex :
poches ostréicoles). ,

Le 2°™ alinéa précise que « Usagés ges matériaux sont déposés dans des déchetteries...ou sont regroupés...
& terre pour enlévement ... par des entreprises spécialisées dans le recyclage ». Il fait silence sur tous les
matériaux indispensables aux techniques de production sur filires, par containers, cages : corps morts
(béton ?) ancres, chaines, filins (plastique ?), cordes et filets (plastique), bouées nécessaires aux élevages
sur filiéres.

L'arrété fait silence sur tous les autres matériaux utilisés pour les cultures sur bouchots : les filets (plas-
tique), cdnes et tahitiennes (plastique), les rubans (plastique) fixés au sommet des bouchots,....

L'arrété ne fixe aucune contrainte, aucune tragabilité sur les matériaux « inertes » utilisés sur les
concessions ex : composition, quantité mise en ceuvre et récupérée (nombre ou poids), pour recyclage, ou
pour mise en déchéterie pour les déchets ultimes. _

L'arrété ne fixe aucune obligation, ni la moindre incitation a devoir recourir & des matériaux
ayant une moindre empreinte écologique comme par exemple la prohibition du plastique d’origine
pétroliére pour les filets de protection des moules sur bouchots, les rubans effarouchant, les cones et tahi-
tiennes. Ajoutons a cela, la multiplication de concessions d'élevage sur filidres qui accroitra de maniere trés
importante la quantité de plastique utilisée par les cultures marines. Aucune mention ne serait-ce qu‘une
aliusion a l'usure de ces plastiques qui concourent & l'accroissement de leur présence dans les eaux ma-
rines et... dans les coquillages. De nombreuses études ont décelé une teneur importante de plastique dans
la chair de moules, ...

Concernant les pieux de bouchots, I'arrété affirme gu’ils sont en bois...et, étonnamment, indique 2 alinéas
apres qu'ils « sont généralement en bois » |

L'arrété devrait préciser a tout le moins :

-pour les pieux en bois : le type de bois autorisé : bois local de nos foréts ? ou importé (label d'origine de
foréts durables et équitables,..) exempt de traitement aux pesticides {fongicides,...).

-pour les pieux autres qu’en bois : le type de matériau, son impact sur l'environnement en particulier sur
les eaux marines donc composition, test de comportement en milieu marin (relargage de métaux et autres
substances nocives, ...}, les quantités mises en ceuvre et récupérées, la filiére de recyclage/mise en déche-
terie.

Il nous a été oralement affirmé que cet arrété ne pouvait pas traiter des déchets : nous voyons que c’est
faux ! Alors pourquei nous aveoir affirmé le contraire ? _

L'arrété traite donc de maniére trés « sommaire » et sans aucune contrainte, ni tragabilité des déchets
inertes.

Dans e dernier paragraphe consacré aux « supports d'élevage », il est affirmé, sans rien justifier, que les
dits-supports, sans préciser de quels supports il s'agit, forment des récifs artificiels,....

De quels supports s'agit-il ? Eu égard aux services rendus par ces supports d'élevage conchylicoles « véri-
tables sanctuaires de reproduction » (sic), ... qui « participent ainsi & accroitre la biodiversité des zones
estuariennes et littorales » (re sic) cet arrété invite et méme incite & laisser ces supports en place dans le
milieu marin, de ne pas ies retirer quand ils ne sont plus utilisés !

Nous demandons que tous les « supports d'élevage » soient I'objet d'une tracabilité compléte, que les
matériaux employés aient un moindre impact sur le milieu, que l'usage de supports en plastique soit
réduit au minimum, des recherches doivent étre engagées, si elles ne le sont pas déja, pour leur substitu-
tion par des matériaux moins polluants

8.2. les déchets coquillers (coquilles vides ?)... « mentionnés » dans la rubrique « supports d'élevage » !
1] est indiqué teur utilisation dans le milieu naturel : terrestre et maritime. L'arrété devrait préciser la com-

position de ces déchets coquillers, les quantités collectées et mises en ceuvre dans les différents emplois.

8.3. « certains coproduits de |a mytiliculture »... « mentionnés » dans la rubrique « supports d’élevage !

L'arrété édicte : « Pour certains coproduits de la mytilicuiture, il est parfois autorisé de pratiquer la remise
dans e milieu sous forme d’épandage ou de dispersion sur des zones de nourricerie. ». Sans les nommer,
I'arrété désigne les moules non commercialisables sous ce terme de coproduits de la mytiliculture.

Les rejets de moules non commercialisables, ou petites moules, ont fait I'objet de plusieurs actions de
I'APEME contre leur rejet sur l'estran et en mer dans la baie du Mont Saint-Michel. La commission
d'enquéte du SAGE Marais cétiers de DOL, par la 1°™ recommandation de 'avis qu'elle a rendu le 23 juillet
2015, en souligne les risques : « /['8pandage des moules non commercialisables sur I'estran, qui comporte

5/7



Deer ha Stéricl Breazhj

Fau &”leeres

de Bretagne

des risques sanitaires et porte atteinte & limage de la baie du Mont Saint-Michel devrait étre considéré
avec la méme attention que celle apportée aux autres sources de la dégradation des masses d'eau. ».

Le 10 juillet 2015, le Comité Régional Conchylicole Bretagne Nord (CRC BN) avait pris une délibération
« autorisant » les rejets des petites moules dans le milieu en mer et sur l'estran et demandait au préfet de
prendre un arrété en ce sens.

Le 29 septembre 2015, "APEME a demandé au Préfet de faire appliquer la reglementatlon sur les déchets,
sans effet ! La réglementation est appliquée dans le département de la Manche ol les rejets de petites
moules sont encadrés par des arrétés provisoires successifs obligeant les mytiliculteurs a déclarer et ré-
duire les guantités produites, précisant les modalités et lieux d'épandage et les obligeant a rechercher et
trouver des voies de valorisation ; La préfecture de la Manche applique la réglementation et met en ceuvre
la doctrine « ERC » : éviter, réduire, compenser. Un exempie que nous avons demandé de mettre en appli-
cation au sous-Préfet de Saint-Malo lors d‘un entretien le 12 juin 2017. Entretien resté sans réponse ...
jusqu'a ce projet d'arrété du schéma des structures qui, subrepticement, donne une réponse favorable a la
délibération du CRC BN du 10 juillet 2015, contrevenant ainsi & la réglementation et... & la recommandation

du SAGE !
Une fois encore, les rédacteurs de I'arrété n‘ont pas pris en compte la recommandation de I"Autorité envi-

ronnementale . _
« D'évaluer, 3 l'échelle de 'ensemble des bassins de production, les incidences induites potentieflement

par le rejet des moules de sous taille et prévoir, si besoin, les mesures dévitement et de réduction de
ces incidences ; » avis MRAE p 3/10

Nous exigeons que les déchets de moules non commercialisées soient encadrés par arrété(s) a l'instar de
ce qui est fait dans la Manche.

Nous soulignons Iaugmentation lmportante de déchets qu'occasionnerait un tel developpement potentlel
sans que rien ne soit prévu pour prévenir, éviter et réduire la quantité des déchets produits... ni pour gérer
cette augmentation, augmentant par |8 méme la géne pour les autres usagers et les impacts/risques sur la
qualité des eaux marines, la hiodiversité et les paysages.

9. Terre- pleins - Points de débarquement et de circulation
{Annexe VI - 4, Etablissements et terre-pieins)

Il est indiqué gue « Leurs surfaces de travail sont généralement en ciment ou béton, matériaux naturels
(sables, bris de coquilles...) ou revétements bitumés. »

1l est trés regrettable de lire dans cet arrété, de trouver « normal », donc de laisser perdurer I'emploi de
matériaux imperméables et de plus générateurs de pollutions, donc ayant un impact dommageable sur la
qualité des eaux marines et in fine sur la qualité des eaux conchylicoles.

L'arrété doit Interdire, ou tout au moins limiter, la réalisation de surfaces en matériaux imperméables
cornme il doit limiter voire interdire 'emploi de bétons et de revétements bitumés : il doit inciter a I'emploi
de matériaux ayant un impact moindre sur le milieu.

Points de débarguement et de circulation
(Annexe VI - 4. Etablissements et terre-pleins)

Nous sommes trés surpris de la présence de ce paragraphe dans 'arrété :

« D'autres installations de protection de ceiles précédemment décrites peuvent s'imposer notamment des
digues de protection contre la houle ou I'inondation des terre-pleins, batiment, bassins insubmersibles ou
claires d'affinage par la conjugaison de facteurs tels que les forts coefficients de marée et les vents forts. »
La plupart de ces dispositions sont du ressort des PLU et PLUi, et des plans de submersion marine. Y au-
rait-il un DROIT particulier pour les établisserhents conchylicoles ? C'est ce que cet arrété stipule
une fois de plus aprés le sujet des rejets des moules non commercialisables !

Ceci est inacceptable : les infrastructures et installations conchylicoles sont mentionnées dans le SCoT du
Pays de Saint-Malo, dans les documents d’aménagement des EPCI ayant une fagade littorale, dans ies PLU
des communes littorales, documents dans lesquels les demandes de la profession conchylicole ont été plei-
nement satisfaites (cf les avis favorables du CRC BN}

« D'autres instaliations de protection de celles précédemment décrites peuvent s'imposer notamment des
digues de protection contre ta houle... » ; Nous avons relevé cet extrait et nous interrogeons : ne
s’agit-il pas de « pouvoir imposer », avec le sceau de cet arrété, la construction d’une digue de
protection en compiément de la cale en eau profonde de Port Picain, infrastructure inscrite au SCoT
du Pays de Saint-Malo approuvé le 8/12/2017 (objectif 117} et mentionnée comme futur point de débargue
dans le projet de 200 hectares de filieres de moules du groupement Quéma refusé par arrété préfectoral
(juillet 2012) ? ,

Nous demandons la suppression intégrale de ce paragraphe |
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10. Rejets d'eau
(Annexe VI - 4. Etablissements et terre-pleins)

Les impacts des rejets d'eau de mer sur la qualité des eaux littorales, dont celle des eaux de baignade et
des ... eaux conchylicoles sont minimisés.
L'arrété se borne & décrire les utilisations de I'eau de mer, affirme que les établissements conchylicoles
« sont équipés de systémes de dégrillage ... » Or tel n'est pas le cas comme le prouve |‘avis du commissaire
enquéteur relatif a I'enqguéte publigue relative a la ZAC du Vauhariot 3 (Cancale) rendu le 27 février 2018 :
<« UN AVIS FAVORABLE N
Sous réserve que la totalité du site du Vauhariot bénéficie des mémes aménagements (merlons, pay-
sage, nettovage des fossés) des mémes contrbles en matiére de rejet de l'eau de mer (dégrifleurs et
décanteurs, contrble des branchements) et des mémes mesures de suivi des nuisances (bruit, odeurs

et aspect visuel}). »

Pourquoi I'arrété ne reprend-il pas les préconisations exprimées dans cette réserve du Commissaire enqué-
teur ?

Pour tous les motifs précédemment cités, nous vous demandons, Madame la Préféte, de surseoir a la si-
gnature de l'arrété portant nouveau schéma des structures des exploitations de cultures marines d'lile &
Vilaine et de mettre en ceuvre une véritable et sincére concertation avec I'ensemble des parties prenantes
du DPM 35 (collectivités, responsables socio professionnels dont les responsables des organisations de con-

‘chylicuiteurs, les associations environnementales,..) pour "élaboration d’un nouvel arrété.

Nous vous prions de croire, Madame la Préféte, a I'expression de notre trés haute considération.

Pour Eau & Riviéres de Bretagne,

Rozenn Perrot
Groupe Nord 35
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PREFECTURE
, L . D'ILLE-FT- VILEINE
objet:  REVISION DE L’ARRETE PORTANT SCHEMA DES STRUCTURES e e
DES EXPLOITATIONS DE CULTURES MARINES D'ILLE-ET-VILAINE 2 6 NOV. 2018 l
Monsieur le Préfet COURRIER ARRI'E DC ;’\f)

Depuis le 22 octobre 2018, le schéma des structures explmtatlons de cultures marines du département d’Ille et Vilaine
est soumis 4 une procédure de participation du public. Un projet d’arrété préfectoral fait partie du dossier mis en ligne.
Les associations membres de la Fédération Bretagne Nature Environnement (Bretagne Vivante, Eau et Riviéres de
Bretagne, Viv’armor Nature, COBEN, UMIVEM, Groupe Mammalogique Breton) s’inquidtent d’un texte qui porte en
germes des risques de dégradations de la mer et du littoral d’Ille et Vilaine.

1 — Nous dénongons un risque de surexploitation du miliey marin.

L’arrété prévoit la possibilité pour les exploitants d’étendre et de densifier leur production.

Dans le bassin de la baie du Mont Saint-Michel (zones 1 a, b) :

Depuis 2012, la hauteur des pieux de bouchots ensemencés est passée de 2,50 métres 4 3 métres. L’arréte entérine
(régularise) cette situation, et en plus, autorise 1’agrandissement, par période de dix ans de la surface d’une concession
dans lalimite de 30% de la surface initiale !

A cela s’ajoute la possibilité de diversifier les activités de production & condition qu’elles soient autorisées dans
I’annexe II. Si ¢’est le cas, celles-ci ne feront I’objet d’aucune enquéte publique ni administrative et, a fortiori, d’aucune
étude d’impact : chaque nouvelle activité étant seulement soumise a I’examen de la commission des cultures marines.

Plus encore, ’arrété prévoit que d’autres types de culture ne figurant pas a 1’annexe II pourront se développer sous
réserve de ’accord des associations de conchyliculteurs et de la commission des cultures marines. Certaines activités
non autorisées pourraient I’&tre ultérieurement.

La crainte de nos associations est de voir se répéter en mer les erreurs qu’a connue Iapriculture bretonne dans les
années 70-80 : surexploitation des ressources naturelles, intensivité des cultures marines, exploitations de plus en plus
grandes €liminant les petites et les moyennes, épuisement de la ressource nourriciére, privatisation de I’espace marin
par concession et autorisation d’occupation, impact cumulé des activités maritimes sur ’environnement. A noter que ces
projets de développement se font alors que le probléme de la prolifération des crépidules n’est pas résolu ; celies-ci
captant a elles seules 39% du phytoplancton de la baie du Mont Saint Michel.

2 — Nous ne comprenons pas qu’une zone d’exploitation de 800 km?2 soit créée face aux plages de la Cote d’Emeraude
sans que les usagers ct les associations n’aient la possibilité d’intervenir sur les projets nouveaux.

A P’heure actuelle, les deux principales activités de cultures marines sur le domaine public maritime d’Ille-et-Vilaine
sont I'ostréiculture et la mytiliculture. Les principaux lieux d’exercice de ces activités sont concentrés a I’Quest de la
baie du Mont-Saint-Michel (zone mytilicole du Vivier sur mer-Hirel et zone ostréicole de Cancale).

S’y ajoutent les concessions dans la Rance (ostréiculture, culture d’algues). Aucune concession n’est accordée a ce jour
dans le bassin de production nommé sur la carte ci-dessous en « eaux profondes». C’est une zone immense de 800 km?2
qui s’ouvre ainsi & ’aquaculture, « sans contrdle » autre que celui de I’administration et des professionnels. Les
concessions de filitres de moules qui avaient provoqué une mobilisation de la population seront désormais possibles,
sans requérir ’avis des collectivités territoriales impactées et de la population et sans étude d’impact environnemental
au cas par cas, au mépris de la décision de justice prononcée par le Tribunal administratif de Rennes le 10 juillet 2015.

|
|
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3 - La commission des cultures marines est une instance locale inadaptée 4 la validation des nouveaux usages en tner.

Dans 'arrété, beaucoup de pouvoirs sont donnés 4 la commission des cultures marines composée de 7 membres
représentants I’administration, 9 membres représentants les conchylicultexurs, 2 représentants du conseil départemental,
auxquels s’ajoutent 7 membres 3 titre uniquement consultatif dont un représentant des usagers de la mer et un
représentant des associations de protection de la nature (Bretagne Vivante de 2014 3 octobre 2018 et Eaux et Rivitres de

Bretagne depuis octobre 2018}

Cette instance a son utilité quand il s’agit de la gestion courante des concessions mais elle est inadaptée lorsqu’il 5’agit
de définir les usages et exploitations du domaine public maritime. La mer est un bien commun dont I’avenir ne peut se
décider dans un téte a téte professionnels/état. Les associations signataires demandent que les pouvoirs de la CCM
soient circonscrits et que sa gouvernance soit redéfinie.

4 — Nous demandons gue les mesures de gestion répondent aux enjeux identifiés par 1’étude environnementale.

L’analyse des enjeux environnementaux (évaluation d’incidences annexe 7) n’est pas contestée, méme s’il manque des

données sur les pollutions et la gestion des déchets.
Mais, lorsqu’on passe aux mesures de gestion qui définissent les régles en mati¢re environnementale, le projet d’arrété

ne contient rien de contraignant. Plusieurs mesures de gestion préconisées dans le rapport ne trouvent pas de traduction
explicite. En particulier, aucune mesure d’exclusion des activités de cultures marines n’apparait sur les secteurs jugds
sensibles (bancs de maérl, herbiers de zostéres, récifs d’hermelles, zones utiles & 1"avifaune). Or, seules les dispositions

figurant dans 1’arrété seront opposables d’un point juridique.

5 - La gestion des déchets ne peut 8tre exclue de Parrété préfectoral soumis & consultation.

Rien n’est dit sur le traitement des déchets induits: pieux en bois, anciennes tables ostréicoles, jupes des bouchots dont
la dissémination sur le littoral pollue le rivage et irrite promeneurs et touristes.

Que fera-t-on des déchets coquilliers : épandage et dispersion comme actuellement pour les moules sous taille ? La
problématique relative au rejet des moules sous taille n’a pas été intégrée a 1’évaluation environnementale. Le rejet de
ces produits conchylicoles peut potentiellement constituer une menace pour les habitats et espéces Natura 2000 et &
terme pour le tourisme. L’arrété doit reprendre, pour les déchets mytilicoles, les dispositions mises en ceuvre dans les
arr8tés successifs pris par le Préfet de la Manche dans le cadre de la mise en ceuvre de la doctrine « ERC ».

6 - L’impact sur le littoral des constructions 4 venir a été —volontairement ?- oublié.

L’augmentation des productions et des cultures marines telle que prévue au nouveau schéma des structures des
exploitations de cultures marines en Ille et Vilaine nécessitera 1’implantation d’installations diverses: construction de
terre-pleins, zone de débarquement et de circulation, prises d’eau et rejets d’eau permettant 1’activité de production. Le
nouveau SCOT de St Malo et la loi ELAN apportent des réponses : le littoral d’Ille et Vilaine va se couvrir de zones

d’activités.

Aprés la loi ELAN, qui porte atteinte & la loi littoral en autorisant la densification des constructions, et aprés le
document stratégique de fagade en cours d’élaboration qui définit dans sa carte des vocations les priorités sur le littoral
de la baie du Mont St Michel (aquacultures, péche, activités touristiques), auxquels a été ajoutée a notre demande la
protection des écosystémes marins, le schéma des structures des exploitations de cultures marines décline localement
les priorités de 1’état et des conchyliculteurs pour ’exploitation intense de la mer.

En conclusion, Monsieur le Préfet, les associations membres de FBNE souhaitent que vous ne validiez pas en 1'état
Iarrété, produit d’une concertation jusque-la limitée aux professionnels et que vous entendiez nos remarques. Nos
associations se réservent le droit d’intervenir rapidement devant les tribunaux, si aune réponse pertinente n’était

apportée 4 nos propositions.

Veuillez agréer Monsieur Ie Préfet de Région ’expression de nos salutations respectucuses.

Jean-Luc Toullec, président FBNE,




MEMOIRE PORTANT OBSERVATIONS DES COMMUNES de SAINT-
COULOMB, SAINT-MALO, SAINT-LUNAIRE, SAINT-BRIAC et
DINARD

Une procédure de révision du Schéma des structures des exploitations de cultures
marines (ci-aprés SSECM) du département d’Ille-et-Vilaine est actuellement engagée.

C’est dans ce cadre que les Communes de SAINT-COULOMB, SAINT LUNAIRE, DINARD,
SAINT-BRIAC et SAINT-MALQ, en tant que leut littoral est inclus dans le périmétre du SSECM,
entendent que solent prises en considération leurs observations.

En application de larticle . 123-19 du Code de I'envitonnement, Ia procédure de participation du
public est ouverte le 22 octobre dernier et est en couts jusqu’au 22 novembre 2018.

Les obsetvations des Communes de SAINT-COULOMB, SAINT-LUNAIRE, DINARD,

SAINT-BRIAC et SAINT-MALQ sont relatives d’une patt, 2 la notoriété et atout touristique de
leur territoire (I) et aux faiblesses de 'approche environnementale du dossier soumis a consultation

d’autre part (II).




I — Les atouts touristiques des Communes de SAINT COULOMB, SAINT LUNAIRE,

DINARD, SAINT-BRIAC et SAINT-MALO et du littoral du département Ille-et-Vilaine

Les documents soumis 4 la consultation du public se limitent, sut le point des atouts touristiques,
a prendre en considération le chiffre d’affaires touristique global du département et 2 énoncer que
les péles d’attractivités seraient notamment SAINT-MALQ et DINARD.

Ot, la richesse du littoral ne saurait étre uniquement apptéciée de maniére opportune dans sa
globalité, et doit également étre prise en compte isolément en ce qu’il consiste en un atout
appartenant 2 chaque commune littorale du département qui en fait un usage propre.

1.1, Sur les intéréts propres de la Commune de SAINT-COUILQMB : le tourisme et la qualité
paysagére de son littoral

La Commune de SAINT-COULOMB, actuellement, peut accueillir jusqu’a 20 000 personnes sur
ses plages puisqu’elle dispose de la plus grande zone cotiére du département d’Tlle-et-Vilaine, dune
longueur d’environ 14 km.

Ce littoral est d’ailleurs considéré comme l'un des plus sauvegardés, et pour cause, les sites a
proximité du rivage sont inscrits et classés, protégés en tant que tel par le Plan local d’urbanisme.

Les cotes non urbanisées ont pu conserver leurs caractéristiques naturelles, leur richesse et diversité
de la faune marine ainsi que leur qualité paysagére constitutifs d’'une vérieable attractivité, qui
représente un atout touristique majeur.

C’est dans ce patrimoine exceptionnel que le tourisme s’exerce sous toutes ses formes, qu’il soit
balnéaire, de promenades et randonnées ou encore péche et plaisance, ainsi que la plongée.

Pour répondre a cette affluence toutistique, la Commune de SAINT-COULOMB compte 1 hotel,
4 campings comptant plus de 800 emplacements.

En termes de gites et chambres d’héte la Commune de SAINT-COULOMB recense :
21 meublés labellisés « Gites de France » ;
-1 meublé labellisé « Clés Vacances et Gites de France »
5 meublés classés « toutisme » et/ou labellisés « Clés Vacances »
12 meublés classés « Atout France » sans label ;
1 chambre d’hotes « B&B »

4 chambres « Bretagne ».



Pour ces raisons, la commune de SAINT-COULOMB, depuis de nombreuses années, s’est
orientée sur les activités balnéaires et a mis en ceuvre une politique de préservation de son littoral

de toutes constructions.

1.2. Sur les intéréts propres de la Commune de SAINT-MATLO : les ressources naturelles,

économiques et la qualité paysagére de son littoral

La Commune de SAINT-MALQO dispose sut son tetritoire des « Thermes marins », qui constituent
naturellement I'un de ses atouts touristiques majeurs.

Vétitable locomotive économique, avec ses 600 salariés, il s’agit du 6° employeur du Pays de
SAINT-MALO.

Sur la Commune de SAINT-MALO est également implanté « Le Laboratoire de la mer», qu
emploie 130 personnes, et dont Pactivité est la fabrication de produits de santé et de soins naturels
issus d’actifs marins dont les vertus sont depuis reconnues par des essais cliniques. Pour la
conception de ses produits le Laboratoire de la mer utilise des actifs marins. Ses produits sont
distribués dans plus de 50 pays essentiellement sous la marque phare Physiomer.

Le Grand aquarium de SAINT-MALOQ, autre Jocomotive toutistique a enregistré 364 500 visiteurs
en 2017, il est ainsi le second équipement touristique de Bretagne.

Or, ces trois entités, utilisent 'eau de mer de SAINT-MALQO comme matiéte premiére de leur
activité économique, ressource qui doit donc étre protégée a ce titre afin de garantir la qualité de la
ressource et ce en toutes circonstances.

Plus précisément, le « Laboratoire de la mer » et le « Grand aquarium » pompent 'eau de mer a la
Pointe de La Varde tandis que les « thettnes marins » pompe en face de la digue du sillon, au droit
des thermes, ces deux sites de pompages tous deux situés dans le bassin des « eaux profondes ».

De méme, en termes économiques, SAINT-MALOQO dispose d’intéréts propres tournés autour de
la mer, a savoir 'ensemble des activités nautiques (voiles, courses au large) mais également son

activité portuaire et ses chantiers navals.

La Commune de SAINT-MALQ est labellisée « France station nautique » ; il est en effet possible
de pratiquer tout 'éventail d’activités nautique {aquagym en met, aviron, voile, kite surf, kayak en
met, char 4 voile, paddle, longecoat, plongé, péche en mer, sauvetage sportif, catamaran. ..}, sans



omettre par ailleurs toutes les activités de transpotts, balade en mer traditionnelle, transport

maritime. ..
Ce sont autant d’emplois liés a 'usage de la mer.

La Commune de SAINT-MALO jouit d’'une attractivité touristique particuliére et son littoral
protégé et conservé y joue pout beaucoup.

Il compte ainsi de nombreuses zones protégées NATURA 2000, sites inscrits, site classés et de Ia
pointe de La Varde qui appartient au consetvatoire du littoral.

En 2018, la Commune de SATNT-MALO compte en hébergements touristiques : 83 hotels, 6
résidences de tourisme, 3 campings ainsi que 5 aires de service pour camping-cars.

L’activité de gites, résidences et chambres d’hétes, est également trés développée sur le tetritoire
de la Commune de SAINT-MALO qui compte :

- 49 meublés labellisés « Gites de TFrance » ;
1 meublé labellise « Clé Vacances et Gites de France » ;
53 meublés classées « tourisme » et/ou labellisés « Clé vacances » ;
347 meublés classés « Atout France » sans label ;
14 chambres d’hotes « Gites de France » ;
1 chambre d’hétes « Fleur de soleil »
10 chambres d’hotes « B&B » ;

4 chambres d’hotes « Bretagne »

1.3. Sur les mtéréts propres de la Commune de SAINT LUNAIRE : le tourisme, la qualité
paysageére et la biodiversité remarquable

La Commune de SAINT LUNAIRE a pout principale source d’activité le tourisme.

Ses plages, labellisées Pavillon Bleu, disposent d’un environnement et d’une biodiversité
remarquable ce qui constitue pour Ja Commune un atout toutistique majeur.



Le Pavillon Bleu est un label qui symbolise une qualité envitonnementale exceptionnelie et qui 2
vocation, chaque année, a valoriser les communes et ports de plaisance qui ménent de fagon
permanente une politique de développement touristique durable.

Récemment, ’Agence Francaise de la Biodiversité a récompensé la Commune du label « Ville
Nature ».

A cet égard, toutes les eaux de baignades de la Commune de SAINT-LUNAIRE sont
systématiquement classées par ’ARS en qualité excellente.

Les touristes viennent séjourner 2 SAINT LUNAIRE princtpalement pour sa cote, ses plages ainsi
que les activités qui y sont liées.

La Commune de SAINT LUNAIRE compte 4 plages qui enregistraient, selon les profils de
baignade établis en 2010 par plages, les fréquentations en période estivale suivantes :

Plage de Longchamp : 1000 a 4000 personnes ;

- Plage de ia Fosse aux Vaults : 200 a 500 personnes ;
La grande plage: 1000 a 4000 personnes, fréquentation représentée par un public
familial ;

- La Foumerie : 200 a 1000 personnes, plage trés prisée des habitants et des résidents
secondaires et moins connue des touristes en raison de son éloignement de la route

départementale.

Les équipements liés 4 la plaisance et au monde de la voile, qui sont sans cesse améliorés,
connaissent une importante fréquentation.

De méme que, le Yacht Club de la Commune de SAINT LUNAIRE qui bénéficie d'une renommée

régionale.

Est également extrémement développée sur les cotes de la Commune la péche de loisit, pouvant
comptabiliser, lors des grandes marées jusque 300 pécheurs 2 pieds.

Par ailleurs, sur la qualité de sa biodiversité, la Commune de SAINT-LUNAIRE abrite un herbier
de zoztéres protégé, des zones Natura 2000 ainsi qu’un espace du Conservatoire du Littoral 4 la
Pointe du Nick.



Pour visualisation des sites NATURA 2000 de la Commune de SAINT LUNAIRE, matérialisé en
vert ci-dessous :

En tetmes d’hébetgements tournstiques, la Commune de SAINT-LUNAIRE compte les sites
suivants :

- 1hoétel ;
2 campings ;
2 aires de camping-cars ;
- 7 meublés labellisés « Gites de France » ;
- 18 meublés classés « Atout France » sans label ;
5 résidences classées « Atout France » sans label ;
1 chambre d’hétes « Gites de France » ;

2 chambres d’hétes « Bretagne ».

1.4, Sur I’hébergement touristique des Communes de DINARD et SAINT BRTIAC

Les Communes de DINARD et SAINT BRIAC, comme ensemble des Communes ont une
activité, en raison de la richesse de leurs cotes, toutnée vers le tourisme.

Pout y répondre, elles comptent chacune les offres d’hébergement suivantes :



DINARD :
o 20 hotels ;
o 1 camping ;
o 1 aire de setvices pour camping-cars ;
O 14 meublés labellisés « Gites de France » ;
© 3 meublés classés « tourisme » et/ou labellisés « Clés Vacances » ;
o 146 meublés classés « Atout France » sans label ;
o 12 résidences classées « Atout France » sans label ;
o0 1 chambre d’hote « Gites de France » ;

o 4 chambres d’hdtes « Bretagne »

SAINT BRIAC :
o 1hotel ;
o 2 résidences de toutisme ;
0 2 campings ;
0 1 meublé labellisé « Gites de France » ;
0 2 meublés classés « tourisme » et/ou labellisés « Clés Vacances » ;
o 30 meublés classés « Atout France » sans label ;
0 3 chambres d’hotes « Gites de France » ;
o 1 chambre d’hotes « B&B » ;

o 2 chambres d’hotes « Bretagne »

1.5. Sur les intéréts touristiques de l'ensemble des Communes: emplois, fréquentation
touristicue et activités pratiquées

En 2017, Poffice du tourisme de SAINT MALO Agglomération a accueilli 538 432 visiteurs, dont
18% représentés par un public étranger.

Le total des nuitées pour les communes de SAINT-BRIAC, SAINT-LUNAIRE et DINARD était
de 638077, sur le total des nuitées de 774 691 enregistrées au sein de la Communauté de
Communes de la Cote d’Emeraude.



Le bassin touristique, en 2016, a compté plus de 7 940 000 nuitées touristiques, dont environ
2 100 000 nuitées hoteliéres sur la destination « Saint-Malo Baie du Mont Saint Michel » la rendant
ainsi premiére destination toutistique de Bretagne.

[ailleurs, ce chiffre représente une hausse, en progression de 0.2 % par rapport 4 2015.

En 2017, cette méme destination accueillait, en hotellerie classique, 2.2 millions de nuitées, soit
22% des nuitées régionales et 1.6 millions de nuitées en hételletie en plein ait, soit 12% des nuitées

régionales'.

Dans ce méme secteur, le chiffre d’affaires touristique est estimé a 975 291 000 €, soit 18% du
chiffre d’affaires touristiques réalisé 4 I'échelle de la Bretagne.

Pout cette destination, il est a noter que les séjours se concentrent principalement sur le littoral et
représente 78% des séjours, pourcentage supérieut au reste de la Bretagne.

Les Communes de SAINT-COULOMB, SAINT -MALQ, SAINT-BRIAC, SAINT-LUNAIRE et
DINARD, représentent une patt significative, voire majortitaire, de ce littoral.

En outre, un projet de création d’un péle voile, pdle technologique de course au large, est en
réflexion dans ce bassin en eau profonde et il convient de garantir que ces pratiques puissent se

développer sans conttainte.

Ce littoral permet toutes les activités nautiques de grande importance, par exemple la route du
rhum.

Par ailleurs, le toutisme de croisicre est en plein développement sur notre tertitoire et représente

un impact non négligeable.

De meéme, ce bassin est déja occupé par une activité dédiée 4 la péche professionnelle et

plaisanciére.

Au titre des loisirs, les activités de plages et de baignades représentent 40% et les visites des sites et
espaces naturels représentant 53%.

Y Tourisme chiffres clé par destination » 2018, Comité régional Tourisme BRETAGNE



Le GR 34, sentier des douaniers, qui borde I'ensemble des cbtes bretonnes sur plus de 2000
kilométres, sentiers de grande randonnée « élu préféré des francais 2018 », longe les cotes des
Communes de SAINT-COULOMB, SAINT-MALQO, SAINT-LUNAIRE, SAINT-BRIAC et

DINARD.

Le tourisme génére dans ce secteur des retombées économiques et sociales non négligeables et
représente ainsi 8 600 emplois directs en haute saison, soit 16% des emplois régionaux.

SAINT-MALO Agglomération, en 2016, recensait 24 195 lits touristiques soit une augmentation
de 1.19% par rapport a 2015.

L’hotellerie 3 étoiles représentant 50.34% du parc hotelier, et 66,92% de la capacité en lits,
démontre 'offre touristique haut de gamme vers laquelle s’est otientée I'agglomération.

1.6. Sur les atouts touristiques du département Ille-et-Vilaine

Le département d'llle-et-Vilaine est le premier département employeur du toutisme de la région
avec 30% de I'emploi touristiques breton®.

Il compte ainsi 13 900 emplois touristiques, soit 10 425 emplois 4 temps plein.

D’ailleurs, la saisonnalité de 'emploi du tourisme en Ille-et-Vilaine est moins marquée que dans les

départements voisins®.

Le Pays de Saint-Malo, a lui seul, est le deuxiéme employeur toutistique du département et
concentre pas moins de 5 159 emplois®.

Le secteur Saint Malo Baie de Mont Saint-Michel pris isolément, c’est-a-dire sans les chiffres de la
métropole Rennaise qui elle ne dispose pas de littoral, concentre 8 610 emplois, soit 16% des

emplois régionaux.

2« Le tourisme en Haute-Bretagne Ille-et-Vilaine, chiffres clés 2016 »
* « Le toutisme en Haute-Bretagne Ille-et-Vilaine, chiffres clés 2016 »
4 « Le tourisme en Haute-Bretagne Tlle-et-Vilaine, chiffres clés 2016 »



Ces emplois touristiques sont évidemment liés directement a la présence des touristes sur le

territoire®.

La fréquentation hoteliere traditionnelle est plus importante de juin 4 septembre et se concentre
sur juillet 200t pout I'hétellerie en plein ait®.

Ce sont ainsi les usages actuels du littoral qui n’ont pas été pris en compte dans I'évaluation
environnementale empéchant, de facto, de mesurer les impacts qu’aurait un développement des types
et modes de cultures marines permises par le projet de SSECM.

La carence du dossier soumis 4 participation sur ce sujet est flagrante, alors pouttant que ce theme

n'est pas totalement ignoré.

A Timage de ce que cette étude révele en matiere environnementale (infra), 'on ne peut que |
constater, pour le déplorer, que les atouts toutistiques du tersitoire, et le tOle évidemment central |
joué par la mer et 'ensemble des activités afférentes, ne sont qu’évoqués trés simplement.

Dit autrement, 'on comprend que les rédacteurs de I'étude ont admis le caractére antmormgue

d’une industrialisation des activités conchylicoles et ostreicoles avec le tourisme de Ia mer, sans oset
pourtant aborder de front cette contradiction.

II — Les faiblesse de Pévaluation environnementale : les atteintes 2 la biodiversité et

Pabsence de mesures relatives a la gestion des déchets

Les documents relatifs a 'évaluation environnementale, soumtis a la consultation du public, s’ils
identifient les enjeux environnementaux se contentent toutefois de poser de simples constats sans

apporter de réponse.

L’étude envlronnementale de ce sujet pose amsl Elus de iuesuons que e].le n apporte de reponse

laissant de grandes inconnues subsister.

En effet, les études soumises a participation mettent en exergue la richesse environnementale des
cbtes des communes, et cependant ni les documents, ni le projet de SSECM n’en tirent les

3 « Tousisme chiffres clé par destination » 2018, Comité régional Tourisme BRETAGNE
6 « Tourisme chiffres clé par destination » 2018, Comité régional Tourisme BRETAGNE
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conséquences quil y a lien d’imaginer 4 travers la mise en ceuvre de mesures de protection de

Penvitonnement.

Drailleurs, l'autorité environnementale estime dans son avis que si la qualité du diagnostic
environnemental est bonne, cette démarche métite tout de méme d’étre améliorée sur les mesures
effectives 2 en extraite et, & fortior;, 2 intégrer dans le SSECM.

Plusieurs points attirent ainsi Iattention des Communes de SAINT-COULOMB, DINARD,
SAINT-LUNAIRE, SAINT-BRIAC et SAINT-MALO.

2.1. Sur I'absence de ptise en compte des impératifs d'urbanisme

A titre liminaire, les Communes s’interrogent sur 'impact en termes de Lransports et de loglsthue

tant sur les plages que sur les routes internes des Communes; de ces cultures marines sur des routes
non adapteées a ces exploitations, et ce d’autant plus que P'acces 4 la mer est dé¢ja complexe.

Les Communes constatent que llmpact paysager n’est pas non plus ptis en compte dans Pétude
envitonnementale, notamment én termes de régles découlant de la loi Littoral qui imposent une

_urbanisation raisonnée et respectucuse.
k\"“v..“.___,..__z 5 .

Il convient de rappeler 4 cet égard les dispositions issues de la loi portant évolution du logement,
de Paménagement et du numérique, dite loi ELAN.

Dans son article 43, cette loi, adoptée définitivement le 16 octobre 2018, modifie I'article L 121-10
du code de Putbanisme ainsi rédigé désormais :

« Art. L. 121-10. — Par dérogation a larticle L. 121-8, les constructions ou installations nécessaires
aux activités agricoles ou forestiéres on anx culfures marines penvent étre autovisées avec l'accord de Lantorité
administrative compétente de I'Fitat, apris avis de la commission départementale de la nature, des paysages et des
sttes et de la commiission départementale de la préservation des espaces naturels, agricoles et forestiers.

Ces apérations ne peuvent étre autorisées qu'en debors des espaces proches du rivage, d lexception des constructions
o installations nécessaires aux cultures marines.

Llaccord de Vantorité administrative est refusé si les constructions ou insiallations sont de nature 4 porter atfeinte d

Lenvironnement ou aux paysages.

Le changement de destination de ces constructions ou installations est interdit. »

Les conséquences en matiére d’urbanisation sont drastiques, et de nature 4 conduire 4 un véritable
mitage des cotes, par des batiments et installations nécessaires aux cultures marines.
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Ce risque est d’autant plus fort que jusqu’ici, les cotes des communes signataires avaient été
particulicrement préservées, a la faveur d’une lutte pugnace contre une urbanisation excessive.

La combinaison de ce projet de schéma avec la nouvelle rédaction de Tarticle L 121-10 est 1§
susceptible d’avoir un effet dévastateur sur la qualité des cotes, non encotre urbanisées. )

2.2. La gestion des déchets

Le rapport SEANEO précise que le projet de SSECM n’a pas vocation 2 encadrer la gestion des
déchets a terre puisqu’il n’est pas un outil de gestion des déchets.

Or, lindustrialisatton des exploitations de cultures marines et I'élargissement des modes
d’exploitation, telles qu’envisagées par le projet de schéma actuel, ne peuvent étre sans conséquence
en termes de production de déchets pour le littoral.

Le littoral de SAINT BENOIT DES ONDES, de VILDE LA MARINE, ’'HIREL, du VIVIER
SUR MER, et de CHERRUEIX — LA LARONNIERE sont ainst depuis de nombreuses années
souiliées par les déchets d’exploitation, de moules, de coquillages dispersés. (¢ photos en annexe)

Malgré cette évidence, ni Iévaluation environnementale, ni le projet de schéma ne prennent en
compte cette problématique inhérente 4 un elarglssement des modes et types des exploltatlons de
cultures marines.

2.3. Sur la biodiversité marine remarquable

L’étude SEANEO identifie la présence dans le milien marin d’'une biodiversité remarquable en ce
que y sont présents des herbiers a zosteres naines, des herbiers 4 zostéres marines, des récifs
d’hermelles, des bancs de maétl, des bancs d’huitres plates, une banquette a Lanice.

En particulier, les bancs de maérl sont identifiés 2 SAINT MALO et DINARID, le rapport notant
que les connaissances sur leur état de conservation sont anciennes et que leurs localisations précises

actuelles ne sont pas certaines.

Cela étant, méme si les données sont anciennes, leurs présences et leur état de consetvation ne

peuvent étre exclues.
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Ainsi, encore une fois si ’évaluation environnementale mentionne Pexistence de ces bancs de maérl
elle ne se positionne pas sur des réelles mesures 4 mettre en ceuvre pour protéger cet exceptionnel
habitat marin.

Or, il ressort clairement des propres constatations de 'étude que des interactions négatives existent.

En effet, aucune mesute d’exclusion, ni méme de ].umtatlon des cultures, nest envlsagee dans les
ZONes ou sont 1dent1ﬂes ces b10d1vers1tes rnarmes

I’étude se contente de préconiser un encadrement, au cas par cas, qui supposerait en amont de
dresser I'état des lieux et d’évaluer les interactions potentielles.

Sont également présentes dans le bassin de 'ensemble des communes, des zostéres particuliérement
riches en biodiversité et fragiles qu'll conviendrait de répertorier avant d'envisager toute forme
d'exploitation ; cet inventaire est d'ailleurs déja exigé dans certaines procédures comme par exemple
pour l'affectation des zones de mouillage.

Récemment, PEtat reconnaissait la qualité particuliére de la biodiversité de Yile de Cézembre et en
confiait la gestion au Conservatoire du Littoral, compte tenu des espéces temarquables présentes.

Malgré cela, force est de constater sur cette zone n’a pas été ptise en compte dans I'élaboration du
SSECM.

A cet égard, 'autorité environnementale préconise, pat précaution une mesure d’exclusion totale
de toutes les activités de cultures marines sur Pensemble des zones ou existe un habitat de maérl et
de zostéres, et ce, quel que soit le mode d’exploitation.

Les communes signataires ne peuvent que s’associer a cette position. /

Elles estiment que le schéma, tel quactuellement envisagé se devrait d’interdire les exploitations de \
culture marines sur les zones ou un habitat remarquable existe afin de permettre une protection
efficace de ces environnements.
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2.4, Sur les modes de cultures autorisés

L’autotité environnementale estime que I'élevage conchylicole sur filiere, dés lors que cette pratique
est peu developpee en France, mérite une évaluation globale des impacts potentiels tant du point
de vue de ses effets sur les paysages que sur sa compatibilité avec les usages préexistants en mer.

A défaut d’évaluation environnementale, elle estime qu’il est utile de retirer de la ]iste des élevage

autonse la conchyhculture sur filiéres et de condmonner son autor1sat10n i une phase

d expenmentation Prealable assorue d une étude d’1rnpact

Le rapport technique de SEANEQ se limite a faire état de la mytiliculture et de la culture d’algue
et a préciser que les effets de leur culture en filiere restent peu documentés.

Le constat de I'absence de connaissance en matiére d’exploitation des cultures marines en filiére

est donc criant.

Cependant, malgré ce constat, le projet de SSECM permet Iexploitation sur filidres pour
Postréiculture, la mytiliculture, le vénériculteur, la pectiniculture et la culture des ormeaux et des

tous les types d’algues autotisés |

Le projet de SSECM tel qu’envisagé dans la procédure de révisions en étant extrémement permissif,
des lors qu’il permet la culture en filiére de tous les coquillages, n’apporte pas de garanties en termes
de maitrise des conséquences environnementales que peuvent avoir les exploitations de cultures

L

marines.
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Telles étaient Pensemble des observations que les Maires des Communes de SAINT-
COULOMB, SAINT-LUNAIRE, SAINT-MALOQO, DINARD et SAINT-BRIAC entendent
faite valoir sur les absences de prises en compte des intéréts paysagers, touristiques,
économiques et environnementaux par le projet de SSECM qui, par suite, n’intégre pas les
mesures nécessaires qui pourtant s’imposent.
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Claude RENOULT

Maire de SAINT-MALO

Michel PENHOUET

Maire de SAINT-LUNAIRE

Jean-Claude MAHE

Maire de DINARD!

Loic LEVILLAIN

Maire de SAINT-COULCMB

Fait 3 St coaons

Vincent DENBY WILKES

Maire de SAINT-BRIAC

Fait 3 QSoulJ @Mo




Photos du P.V. d’huissier du 15 mai 2015 des plages de SAINT BENOTT DES ONDES ;
VILDE I.LA MARINE ; HIRFEL ; VIVIER SUR MER ; CHERRUEIX-LARONNIERE ;
Courtier du Maire de la Commune de DINARD en date du 20 novembre 2018,
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Etude de Maitre
Damien WILLOT
Huissier de Justice
~26 Rue de Bougainville
35400 SAINT MALO
Port : 06 12 51 53 46
Tel.: 02 99 81 45 30

ACTE
D’HUISSIER
BE
JUSTICE

£ .
VA
COUT PROVISOIRE DE L'ACTE :
Droit Fixe {art.5-7) 250,00 €
Transport (art 18) 767 €
TOTALH.T “25767€
TV.A 51,53€
Taxe forfaitaire M16£
| _(&rt.20)
mTAL T1.C 320,36 €

Référence Etude
99 00 00 3206 / 0001

PV DE CONSTAT

L'AN DEUX MILLE QUINZE ET LE QUINZE MAI

A LA DEMANDE DE :

Mairie de Saint-Coulomb

Rue de la Mairie

35350 ST COULOMB

Representé par Monsieur Yannick de Charrette , adjoint au Maire.

Partie requérante qui me requiert, dans le cadre du dossier Filiéres Moules , afin de constater les plages de Saint
Benoit des Ondes , Vildé la Marine , Hirel , Le Vivier Sur Mer ou La Larcnniére de Cherrueix et ceci dans la suite

de mon précédent constat du 25/03/2015

Deférant & cette réquisition Je Maitre Damien WILLOT, Huissier de Justice 26 rue Bougainville 35400 SAINT
MALO

Me suis transporté, ce jour, dans les communes citées ci-dessus , ol etant, j'ai vu, vérifié et constaté ce qui suit,
CONSTATATIONS :

1/ PLAGE de SAINT BENOIT DES ONDES :

2/ PLAGE de VILDE LA MARINE

3/ PLAGE de HIREL

4/ PLAGE du VIVIER SUR MER

5/ PLAGE de CHERRUE!X ~ LA LARONNIERE :

Sur ces plages je constate de nombreux déchets d'exploitation et de moules .

Je constate que les plages sont parsemées de coquillages qui sont dispersés ou agglomérés par endroits

J'y constate également des bandes noires et traces ombrées qui marquent nettement le paysage

Le sable des plages est mélangé de sable et de déchets de coquillages

Je constate donc que ces plages ne sont pas de sable pur contrairement a celles de SAINT COULOMB

constatées le 25/03/15

Jannexe au présent PV de CONSTAT 12 photographies pour en devenir partie intégrante et indissociable et afin
de donner une meilleure visibilité et lisibitité & mes constatations




Maitre Damfen WILLOT

Fluissier de Justice

26 rue Bougainville
35400 SAINT-MALO
Tél. 02 99 81 45 30
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Mattre Damien WILLOT
Huissier de Justice
26 rue Bougainville

35400 SAINT-MALO
Tél. 02 99 81 45 30




Maitre Damien WILLOT

Huissier de Justice

26 rue Bougainville
35400 SAINT-MALO
TEl. 0299 81 45 3¢




Maitre Damien WILLOT
Huissier de justice
26 rue Bougainville

35400 SAINT-MALC
Tél. 0299814530




Majtre Damijen WILLOT

Huissier de Justice

26 rue Bougainvilje
35400 SAINT-MALQ
TEl. 02 99 8§ 4530




VILLE DE
SREERE |

Dinar

B DIRECTION GENERALE DES SERVICES

) Gs- éra)
Affaire suivie par - Hervé-Picrre. Maltrud Monsieur Lofc Levitlain
@il dimi Mairie de Saint Coulomb
N/REE : DGACMAHEMIOTS/ 16 rue de la mairie
Objet : Culturcs Marises 35350 Saimt-Coulomb
Le 20 novembre 2018
Monsieur le Maire, Chére collégue

Par la présente, je tenais & vous remercier d’avoir organisé une rencorrire d’information, dans le cadre
ds la révision de "arrété portant schéma des structures des exploitations de cultures matines d’llle- et-
Vilaine, au sein de votre commune.

Notre commune de prés de 10 000 habitants, surclassée sur la strate des communes 20740 000
habitants, est une station balnéaire zux atouts touristiques remarqiables 4 la fois tournée vers le

domaine maritime et patrimonial.

Notre commune, accueille prés de 40 000 estivants au sein de ses hotels, résidences locatives,
secondaires, sur ses 4 plages principales, ses 2 piscines extérieures, son port, son camping. L activité
économique dépend de ses atouts naturels que notre commune essaye de préserver.

Dans le cadre de la consultation que Etat organise, nous s,ouhmtenons, nous joindre 4 vous, sur les
questionnements et les inquiétudes d’une extension des exploitations marines en eau profonde,

Fai toujours privilégié le dialogue et la concertation dans le cadre des projets structurants pour notre
commune,

Je note que s’il est important de développer I"activité doonomique de notre territoire, il st aussi
primordial d’avoir pleinement connaissance des conséquences de tels choix.

¥ai noté I"absence d’étude écologique et sanitaire pour nos eaux touristiques. Alors que nos services
ceuvrent au quotidien pour garantir une qualité de nos eaux de baignade, cceur de notre poumon

économique, j& ne peux me pertmettre de prendre un tel risque.

L'autorité environnementale, le 3 aoit 2015, dans le cadre d'une précédente démarche de révision du
schéma des structures d‘explostatmn de cultures marines, avait déji conclu & l'insuffisance de la
démarche d'évaluation.

Je souhaiterais mpératwement disposer des études d’lmpacts dans ie cadre des pro_lets d’expansion
des culfures marines. 1l est indispensable d’avmr des garanties suffisantes pour pouvoir apprécier un.

tel projet de trés grande envergure.

ViLLE DE DINARD 47, boufevard Féart BP 90136 - 35801 Dinard cedex  —v e,

T8 0299 160000 o Fox 0299468009 www.ille-dinurd.fr



Alors que nous alfons investir notamment dans les prochaines années. plus de 2.5 millions d’euros
dans lg dragage de note port, pour lutter durablement & sont envasement, je ne souhaite nullement
recommencer pour lutter contre des-déchets, canséquence d’une industrialisation massive de la mer et
de nos cotes.

A ce titre, nous sommes légitimes, 4 nous interroger sur Pétat de nos ¢btes datis quelques années si ce
schéma était adopté.

Veuillez agréer, Monsieur le Maire, l'expression de ma considération distinguée.

VILLE DE DINARD 47, boulevard Féart BP 90136 - 35801 Dinord cadex )

TH. 0299 160000 o Fax. 029946 800%  wwwwille-dinurd.fr



Etude de Maitre
Damien WILLOT
Huissier de Justice
26 Rue de Bougainville
35 400 SAINT MALO
Port : 06 12 51 53 46
Tel.: 0299814530

ACTE
D’HUISSIER
DE
JUSTICE

COUT PROVISOIRE DE L'ACTE :
Droil Fixe (art.6-7) 750,00 €
Transporl (art. 18) 7,67 €
TOTALH.T 757,67 €
TVA 151,53 €
Taxe forfaitaire 11,16 €
(art.20)

TOTALT.T.C. 920,36 €
Référence Etude ;
990000 3209 / 0001

PV DE CONSTAT

L'AN DEUX MILLE QUINZE ET LE VINGT CINQ MARS

A LA DEMANDE DE :

Mairie de Saint-Coulomb

Rue de la Mairie

36350 ST COULOMB , 5

Representée par Monsieur Yannick de Charette. , adjoint au Maire

Partie requérante qui me requiert , dans le cadre du dossier Filiéres Moules , afin de constater la plage de Cancale
et celles de Saint Coulomb,

Déferant a cette réquisition Je Maitre Damien WILLOT, Huissier de Justice 26 rue Bougainville 35400 SAINT
MALO

Me suis transporteé, ce jour, a CANCALE et a SAINT COULOMB , ol étant, j'ai vu, vérifié et constaté ce qui suit,
exclusivement depuis la voie publique

CONSTATATIONS :

1/ COMMUNE DE CANCALE

Photographies 14 9

Je constate de loin comme de prés la plage de Cancale et je constate que ce soit de loin comme de prés que la
plage est noircie sur une bande nettement marquée

Ces marques de bandes noires sont visibles de trés loin comme de prés et marquent nettement la plage et son
paysage

Je constate également que le sol de la plage comporte de nombreux dépbts de débris de coquillages

2/ COMMUNE DE SAINT COULOMB

Sur les 3 plages de Saint Coulomb citées ci-dessous je constate que les plages sont d'un sable sans tache et que
leur paysage ne comporte pas de défaut visuel

al Plage Duguesclin

photographie 10

b/ Plages du port et de la Touesse
photographie 11

¢/ La Guimorais — plage des Chevrets
photographie 12

J'annexe au présent PV de Constat 12 photographies pour en devenir partie intégrante et indissociable et afin de
donner une meilleure visibilité et lisibilité 4 mes constatations




Maitre Damien WILLOT

Huissier de Justice

26 rue Bougainville
35400 SAINT-MALO
Tél. 02 99 81 45 30
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Maitre Damjen WILLOT

Huissier de Justice

26 rue Bougainyille
35400 SA INT-MALO
Tél. 02 99 g1 4530




Maitre Damien WILLOT

Huissier de Justice I
|

26 rue Bougainville
35400 SAINT-MALO
Tél. 0299 81 45 30
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Maitre Damien WILLOT

Huissier de Justice

26 rue Bougainville
35400 SAINT-MALO
Tél 0299 8145 30




Maitre Damien WILLOT

Huissier de Justice

26 rue Bougainville
35400 SAINT-MALO
Tél. 02 99 8145 30




Maitre Damien WILLOT

Huissier de Justice

26 rue Bougainyille
35400 SAINT-MALO
Tél. 0299 81 45 30




Imprimé par COURDENT Stéphane - DDTM 35/UEEM/CM

Sujet : [INTERNET] Avis sur le projet d'arrdté nortant SSECM 25

Pour : ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr

1-J'ai 'hanneur de vous informer pleinement souscrire aux observations de I'association

Bretagne Vivante.
Et j'ajoute :
2 - dans les textes énumérés en référence (Vu....),
- préciser, 3/s code rural et de la péche maritime : "notamment en son-Livre IX",
- mentionner aussi le décret n® 2104-1608 du 26 décembre 2014 (cité en intro de I'étude
environnementale; on s'étonne de ne pas le vair en intro de ['arrété 1)
- indiquer aussi, pour un minimum de cohérence avec I'arrété éponyme n° CM18-025 du
préfet de la Manche du 30 avril 2018,

dont il est rappelé qu'il est coordinateur des sites Natura 2000 en Baie du
Mont-Saint-Michel :
Vu la lol du 2 mai 1930 relative 3 la protection des monuments naturels et des sites de
caractére artistique, hlstorlque, scientifique, légendaire et pittoresque,: o
Vu le décret n°® 2010-365 du 9 avril 2010 relatif & I'évaluation des incidences Natura 2000,
Vu le décret n® 2012-616 du 2 mai 2012 relatif  I'évaluation de certains plans et documents
ayant une incidence sur ['environnement,
Vu l'arrété ministériel du 3 juin 2012 portant identification des catégories d'aires marines
protégées entrant dans le champ de compétence d(_-: I'Agence des dires marines protégées,

3 - Le 22 Considérant (objectif de gestion de la ressource etc...) mériterait d'étre complété
par "et de conservation de la biodiversité. La ressource désignant ici la fraction de la chaine

tropique qui sert de nourriture aux espéces élevées”,

4 - Le 44 Considérant mériterait d'atre plus explicite, en évoquant les conclusions du
rapport portant évaluation environnementale "et évaluation d'incidence au titre de Natura

.2000". Sans doute cela est-il implicite 2 lire le rapport d'étude Seaneo, méme si son titre ne
l'indique pas ; mais autant étre clair 3 cet égard.

5 - Article 1, 22 alinéa : 'objet de I'arraté et de la politique d'aménagement des
exploitations serait donc exclusivement de garantir |2 viabilité économique des entreprises,
hors de tout autre objectif, contrainte, ou considération I? comme notamment :

- fixer des dispositions favorisant une meilleure réparut'lon des eaux salées nécessaires aux
productions biologiques et une meilleure croissance des cultures marines,

- respecter I'équilibre des écosystémes littoraux et [a conservation de la biodiversits,

- assurer le respect des prescriptions applicables dans les aires marines protégées et les

SItes classés et inscrits.

Le souci de'répondre aux enjeux environnementaux devrait &tre affiché d'entrée, avant
d'&tre relégué par l'article 11 aux annexes Vil et Vill.

6 - Article 12 : sans référence a I'AM du 3 juin 2011 {d’olr ma suggestion en 1 ci-avant de

1sar2 22/11/2018 08:06



Imprimé par COURDENT Stéphane - DDTM 35/UEEM/CM

I'ajouter aux textes de référence)
Idem / sites Natura 2000

7 - Article 13, révision du schéma. insérer un 2& alinéa ainsi :
Dans les deux cas, les avis scientifiques et propositions de I'lFREMER et des organismes

compétents sollicités sur demande du service instructeur seront pris en compte.

8 - Article a ajouter / Répression : _
Les infractions aux dispositions du présent arrété seront poursuivies et réprimées

conformément au code rural et de la péche maritime

Respectueuses salutations

2sur2 2271172018 08:06



Imprimé par CORNILLET Marie-Annick - DDTM 35/UEEM/CM

Sujet : Tr: [INTERNET] Consultation Exploitations des cultures marines en Raie de St Malo
De : "DDTM 35/DML (Délégation a la Mer et au Littoral} emis par G NGDGENED

{Assistante) - DDTM 35/DIRECTION/PAA Saint-Malo' (D

Date : 23/11/2018 09:36

Pour : MELARD Anais "(Cheffe” du service "Usages," Espaces et Environnement "Marins)” -
DDTM 35/UEEM <anais. melard@ille-et-vilaine.gouv.fr>, FAGUET Pierre (Adjoint 3 la Cheffe
du service Usages, Espaces et Environnement Marins) - DDTM 35/UEEM
<pierre.faguet@ille-et-vilaine.gouv.fr>, ddtm-cultures-marines - DDTM 35/UEEM/CM

<ddtm-cultures-marines@ilie-et-vilaine.gouv.fr>

-------- Message transféré -------- ) _
Sujet : [INTERNET] Consultation Exploitations des cultures marines en Baie de
5t Malo

Date : 2

De :

Répondre & :

Pour : ddim-dmi@ilie-et-vilaine.gouv.fr

La République En MARCHE

Comité du Pays de St Malo

Les membres du comité malouin EM présentent ci-dessous leurs commentaires_sur le
projet de SCHEMA DES STRUCTURES DES EXPLOITATIONS DES CULTURES MARINES:

‘1. .

1. Un nouveau schéma était attendu depuis de nombreuses années, il
est important de le faire aboutir pour permettre le
développement économique des activités liées aux cultures
marines, notamment les algues. Il renforce les zones existantes
( Baie du Mont St Michet et Rance) mais en crée aussi une
‘nouvelle de la Pointe du Grouin a celle du Décollé 3 3 miles
nautiques des cotes (S5kms) )

2. La mise muvre de ce schéma devra ensuite imposer une vigilance
sur sa mise en euvre (procédures trés réglementées) -pour que,
dans les futures concessions, on ne fasse pas « n’importe
quoi »-; il est capital que soient maintenus 1°’équilibre
environnemental ‘et la préservation des sites naturels
e¢xceptionnels du.littoral malouin et de la Baie du Mont St
Michel sur lesquels s’appuie -entre autres - 1’activité

touristique.
En conclusion, 1’avis du comité est favorable sous la réserve d’usage des futures

formalités de mise en wuvre. Il est indispensable de se tourner vers le
territoire maritime .

1surt 23/11/2018 11:06



Imprimé par CORNILLET Marie-Annick - DDTM 35/UEEM/CM

Sujet : Tr: [INTERNET] SCHEMA DES STRUCTURES DES EXPLOITATIONS DES CULTURES

MARINES:
De : "DDTM 35/DML (Délégation & la Mer et a2u Littoral) emis pa_

(Assistante) - DDTM 35/DIRECTION/PAA Saint-Malo" (D

et-vilaine.gouv.fr>

Date : 23/11/2018 09:35
Pour : MELARD Anais "(Cheffe" du service "Usages," Espaces et Environnement "Marins)” -

DDTM 35/UEEM <anais. melard@llle- et-vilaine.gouv.fr>, FAGUET Pierre {Adjoint 3 la Cheffe
du service Usages, Espaces et Environnement Marins) - DDTM 35/UEEM
<pierre.faguet @ille-et-vilaine.gouv.fr>, ddtm-cultures-marines - DDTM 35/UEEM/CM

<ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr>

-------- Message transféré -------- )
Sujet : [INTERNET] SCHEMA DES STRUCTURES DES EXPLOITATIONS DES CULTURES

De : >
Répondre a :
Pour :

Bonsoir,
Je fais partie d'un groupe d'études travaillant sur les sujets liés au

développement économique du Pays de Saint-Malo.

Ce nouveau schéma était attendu depuis de nombreuses années, il est important de
le faire aboutir pour permettre le développement économique des activités liées
aux cultures marines qualitatives, non-polluantes, et, notamment, les algues.

Ce schéma va encadrer et faciliter les projets de valorisation de nos ressources

naturelles dans le respect:

- de l'environnement en général,
- du site exceptionnel de notre espace littoral dans le cadre du projet  du *Parc

naturel régional Rance-c8te d’Emeraude*, dont le périmétre s’étend du Cap-Fréhel
a8 Cancale et Saint-Méloir-des-Ondes dans la ‘Baie du Mont-Saint-Michael: '
https://www.bretagne. bzh/jcms/prod 225311/fr/le-projet-de-parc-naturel-regional-
rance-cote-d-emeraude

Notre région est aussi concernée par le sujet Site Natura 20€9 avec:

le site: *FR5360012 - BAIE DE LANCIEUX, BAIE DE L"ARGUENON, ARCHIPEL DE SAINT

MALO ET DINARD* .
https://inpn.mnhn.fr/site/naturalees/Fr5300012
https:.//inpn.mnhn.fr/docs/natura2eee/fsdpdf/FR5300012. pdf

lsurl 23/11/2018 10:52



Imprimé par CORNILLET Marfe-Annick - DDTM 35/UEEM/CM
Sujet : [INTERNET] Enquéte publique portant sur la révision du schéma des cultures

marines
De:
Date™ 2 .

Pour : ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr

Bonjour

Je vous demande d'ajouter mon avis sur la prévision d’arrété du schéma des
cultures marines;

Je suis favorable & la révision de 1’arrété ci dessus. Mes raisons sont les
suivantes:

-le schéma précédert est obsoléte ,

-1e nouveau schéma permet d'ouvrir de nouvelles zones de culture ou'd’élevage,
avec éventuellement de nouvelles techniques et éventuellement de nouvelles -

espéces,

-La procédure d'octroi de nouvelles concessions est encadrée comme précédemment.

Toutefois

- je souhaite que les ragles de respect de 1'environhement (existantes ou 3
venir) fassent 1'objet de contréles réguliers par les pouvoirs publics et de

rappels aux
professionnels si besoin de temps & autres.

- .Je souhaite aussi que la transparence sur 1'octroi et le transfert de
concessions soit aussi amélioré.

Je vous remercle d'avance.
G v ARRIVEE
22 KOV, 2018

DDAM 35
SAINT-MALO

L*absence de virus dans ce courrier électronique a été vérifiée par le logiciel

antivirus Avast.
https://www.avast.com/antivirus

1suri 22/11/201817:04



Imprimé par CORNILLET Marie-Annick - DDTM 35/UEEM/CM

Sujet : [INTERNET] Avis sur le projet d'arrété portant SSECM 35 (suite)

R I I

Date : 22/11/2018 12:42
Pour : ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr

Je souscris pleinement aux observations de I'ADICEE

(— ARRIVEE !
22 NOV, 2018

JORRVING |

DOAM 35
SAINT-MALO

1surl 22/11/2018 16:58



Imprimé par COURDENT Stéphane - DDTM 35 /UEEM/CM

Sujet : Tr: [INTERNET] Avis
De : "DDTM 35/DML {Délégation a la Mer et au Littoral) emis par BESNARD Isabelle

(Assistante chargée d'accueil) - DDTM 35/DIRECTION/PAA Saint-Malo" <i.arvet-
besnard.-.ddtm-dmi@ille-et-vilaine.gouv.fr>

Date: 22/11/2018 10:34

Pour : ddtm-cultures-marines - DDTM 35/UEEM/CM <ddtm-cultures-marines@ille-

et-vilaine.gouv.fr>

Isabelie BESNARE:

Secrétariat- Accuell-Standard

DML - DT de Saint Malo
Directlon départementale das Territoires et de [a Mer d'lle-et-Vilaine

Batiment Infinity

3 nve du Bois Herveau
35400 Saint-Malo

Tél.: 02.80.57 40.28°

La Direction Départementale dos Tarr}toiras o1 de la iher d'ile-at-Vilaine (DDTH),
i service déconcentré interministérie! de proximité pour le désloppeinent durable deos

tarritoires et de ia mer

Message transféré ---—-—

S!.ljet :[INTERNET] Avis

‘Date :Thu, 22 Nov 2018 09:39:28 +0100
De

e (R

Pour :ddtm-dmi@ille-et-vilaine.gouv.fr

Bonjour,

Je vous confirme mon accord sur la zone prévue pour des activités liées
3 la mer. Cecl du fait que des entreprises industrielles de 1'AGLO de
St Malo sont intéressées, pour leur développement, par la culture des
algues. Concernant 1'élevage des moules, il ne me semble pas opportun de
le développer au dela de la bale du Mont St Miche, un éparpillement des
élevages ne permettrait pas de traiter efficacement les pollutions

éventuelles.

Souhaitant bonne réception et de tenir compte de mon avis.

Cordialement ‘

—

1sur2 23/11/2018 08:43



Imprimé par CORNILLET Marie-Annick - DDTM 35/UEEM/CM

Sujet : [INTERNET] Enquéte

De!

Date : 22/11/2018 09:28

Pour : ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine,gouv.fr

Bonjour,

Accord sur le projet déposé comparable & un plan d'occupation pour les activités
maritimes du littoral. Cela d"autant plus que des entreprises industrielles de -
1'aglo de ST Malo sont intéressées plus particuli2rement concernant la culture
des algues. Pour 1'élevage dés moules cela doit &tre limité & la baie du Mont St
Michel de facon a traiter globalement une pollution éventuelle.

Cordialement

—

L*absence de virus dans ce courrier électronique a &té vérifiée par le logiciel
antivirus Avast.

https://www.avast.com/antivirus

ARFKIVEE

[;z' NOV. 208
. . .f

1suril 2271172018 10:45



Imprimé par COURDENT Stéphane - DDTM 35/UEEM/CM

Sujet : [INTERNET] Consultation nubliaue
De *

Date:21/11/2018 21:41
Pour : "ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr" <ddtm-cultures-marines@ille-

et-vilaine.gouv.fr> :

Bonjour,

Il me semble ﬁug I'arrété portant modification du régiement des Cultures Marines dans notre
département lle et Vilaine ne mentionne aucune zone de protection des espaces qui abriter)t du

maerl, des zoostéres, des hermelles.
Or ca existe. Donc il faut en tenir compte et ne pas autoriser d'implantation d'activités qui
pourralent nuire & la biodiversité en général - et qui pourraient nuire aux cultures marines elles-

mémes.
Je vous serais reconnaissant d'en tenir compte et de le faire savoir.

Cordialerhent

1surl 22/1172018 08:03



Imprimé par COURDENT Stéphane - DDTM 35/UEEM/CM

Sujet : [INTERNET] avis sur le nouveau schéma
De
DatZ 2y :

Pour : ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr

aprés avoir consulté les documents mis a disposition du public et pris connaissance de ['avis
de I'APEME |, je pense que ce nouveau schéma présente trop de risques de destruction
d'un site naturel quii a été relativement préservé jusqu'a présent ; je pense qu'il serait
impératif qu'il y ait une véritable enquéte publique

lsurl 22/11/2018 08:03



Imprimé par COURDENT Stéphane - DDTM 35/UEEM/CM

Sujet : [INTERNET] cultures maritimes
De: _
Date : 09/11/2018 11:51

Pour : <ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr>

le littoral de la cote d’émeraude est un site sauvage assez bien protégé jusqu’a présent gréce
notamment a la loi littoral et au conservatoire du littoral.ll est évident que des cultures maritimes
type filidres de moules seront une poliution visuelle importante du fait du grand nombre de bouées
nécessité par ce type de culture.Par ailleurs les infrastructures sur le littoral entraineront ia

destruction de sites magnifiques comme Port Picain 3 Cancale.
Protéger Fenvironnement et la biodiversité: c'est d’actualité ;alors que les pouvoirs publiques
montrent 'exemple en empéchant cette atteinte 3 environnement .Uespace publique maritime

serait altéré au profit d’intéréts purement privés.

Garanti sans virus. www.avast.com

lsurl 09/11/201812:39



Imprimé par COURDENT Stéphane - DDTM 35 /UEEM/CM

Sujet : [INTERNET] Consultation publiaue

L R T L R SR T
Date :_08/11/2018 10:40
Pour : ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr

Madame, Monsieur,

Comment pouvez-vous envisager ce projet ?

- Cette consultation est tout d'abord inconnue du grand public et cette maniére d'opérer ne
semble pas démocratique |

- Comment.peut-on donner un espace public maritime de bl_usieurs centaines d'hectares a
quelques-uns ?

- Pourquai prendre le risque de bouleverser un secteur touristique fleurissant et en
croissance au profit-de quelques dizaines d'emplois ?

- Pourquoi perturber la navigation et diminuer I'attrait du secteur et prendre ie risque de
perdre des événements comme La Route du Rhum ?

- Pourquoi prendre le risque de polluer les plus belles plages de la Céte d'Emeraude ?

Conscient que la Bretagne doit développer les secteurs liés 4 la pé&che, I'aquaculture et
I'environnement, vous ne pouvez pas prendre le risque "certain" d'abimer une des plus
belle zone touristique de notre région et vous rendre a I'évidence que fe secteur porteur et

_prioritaire reste le tourisme.

Pourquoi tant d'énergie a protéger I'environhement et le patrimoine immobilier pendant
tant d'années avec un résultat exceptionnel sur la Céte d'Emeraude .....pour finalerment
tout gicher en massacrant I'environnement maritime sous la pression de quelques lobbies

?
EEE
GEmw T

lsurl 08/11/2018 11:22



Imprimé par COURDENT Stéphane - DDTM 35/UEEM/CM

Sujet : [INTERNET] Révision de I'arrété portant schéma des structures des exploitations des
cultures marines d'llle et Vilaine

BN oo SRR 5
Date : 05/11/2{):_L_8 17:51 _
Pour : ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr

Avis sur le projet d'arrété en objet
Je n'ai pas compétence pour juger les mesures techniques envisagées dans 'arrété.
En tant que riverain et donc concerné par le projet je fais les observations suivantes :

- I'élaboration de ce schéma, visiblement en plein accord avec les mpréseniants des filiéres de cultures
marines, n'a fait I'objet d'aucune concertation préalable avec le public riverain

- le projet d'arrété délimite un périmétre de zone d'exploitation potentielle d'une taille considérable et
surtout en extension particulizrement notable par rapport  I'existant. Si 'on comprend bien qu'il s'agit
d'aider au développement de filieres de production, aucun élément n'est porté a la connaissance du
public sur les calculs qui ont condult 3 une telle extension ....apparemment illimitée ! . Ce point n'est pas
méme évoqué dans la note de présentation ce qui apparait bien curieux

- N'est pas plus évoquée (si ce n'est au détour d'un attendu de I'arrété]} la conciliation de ce
développement potentiel considérable avec les autres usages existants du DPM. Quelles seront les
répercussions sur le tourisme, le nautisme, comment seront réglés les conflits d'usage, selon quels
critéres ? Cela reste un profond mystére pour le citoyen.

- S'agissant du traitement des déchets inhérents 3 ce type d'activité l'arrété Indique bien quelques-
_obligations pour ce qul concerne les rejets en mer , it est muet sur l'inévitable amonceliement de déchets

3 terre, leur potentielle nuisance et les modalités de leur évacuation/retraitement

- des contraintes de gestion des concessions sont bien indiquées : il n'est en'revanche rien indiqué sur les
contrdles et sanctions éventuelles.

d'inévitables constructions de bétiments et installations  terre devront é&tre réalisées pour que les
exploitations puissent vivre. Elle contribueront naturellement soit au bétonnage du littoral, Jusqu'ic
globalement bien préservé, soit a la mutliplication des recours contre ces projets dans le cadre de la foi

1sur2 06/11/2018 09:27



Imprimé par COURDENT Stéphane - DDTM 35/UEEM/CM

Sujet : [INTERNET] Projet de fitidres pour moules :non

e G e

Date:02/11/2018 11:28
Pour : ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr

Bonjour,
habitant & Saint-Coulomb et allant plus que souvent siur nos belles plages,

je'trouve indécent ce projet, alors qu'une plus petite installation du méme
acabit

a déja été retoquée..

Je ne trouve trace d'aucune enquéte d‘utilité publigue, d'aucune recherche sur
les impacts environnementaux .

Cela se trouve sur un domaine qui est un blen commun et qui se trouverait de
facto privatisé.

J'attends une information publique,ouverte et objective et non un travail
souterrain mené par un groupe privé.

1soril 02/11/2018 12:42



‘Imprimé par COURDENT Stéphane - DDTM 35/UEEM/CM

Sujet : [INTERNET] Filieres de moules

7 (e R T G
Date : 30/10/2018 16:26
Pour : ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr

18 ans que nous venons plusieurs fois par an s&journer & Cancale (2 la Gaudichais) ou a St
Coulomb tellement nous trouvons cette partie de c6te authentique, sauvage et magnifique.

Nous ne voulons pas voir I'environnement détérioré et les plages souillées pour produire
toujours plus et a n'importe quelle condition. Tout doit &tre fait pour préserver le littoral et
‘toute la céte de Cancale 3 St Malo. Le Conservatoire du littoral interdit bien toute .
construction sur une large bande cbtidre, pourquoi autoriseriez-vous ce qui peut souiller les
plages elles-mémes ? '

Enfin, les moules de bouchot de la Bale du Mont 5t Michel sont certifiées et reconnues
comme excellentes mais elles sont. un produit de saison qu'il convient de déguster 3 la

bonne période |

En conclusion, absclument CONTRE les filieres de moules.

Envoyé depuis mon appareil maobile Samsung

tsurl 30/10/2018 15:30



Imprimé par CORNILLET Marle-Annick - DBETM 35/UEEM/CM

Sujet : [INTERNET] observation: REVISION DE ARRETE PORTANT SCHEMA DES STRUCTURES
DES EXPLOITATIONS DE CULTURES MARINES D’ILLE-ET-VILAINE

L N T. B SRl e )
Date : 26/10/2018 12:40
Pour : ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr

bonjour,

je viens d'accéder au dossier dispanible sur hitp://www.ille-et-vilaine.gouv.fr/Publications
/Consultations-publiques/Consultations-Publiques-Environnement/Domaine-public--
maritime/Consultations-en-cours/REVISION-DE-L-ARRETE-PORTANT-SCHEMA-
DES-STRUCTURES-DES-EXPLOITATIONS-DE-CULTURES-MARINES

1. votre adresse email est mal orthographiée sur cette page (voir capture d'écran en piéce
jointe dans cet emall), est-ce volontaire? si ce n'est pas le cas, pourriez vous la rectifier au

plus vite?

2. I''mpact environnemental n'est pas précisé dans I'étude. Dans quelle mesure les
déjections et autres déchets de cultures marines impacteront-ils la propreté des plages

(notamment celles de Saint Coulomb)?

3. qui sera responsable du nettoyage des déchets mentionnés plus haut de ces mémes
plages?

Dans I'attente de vos réponses,

Cordialement,

—Pigces jointes

Capture d’écran 2018-10-26 3 12.36.18.png 10,8 Ko

tsurl 26/10/2018 16:57
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Imprimé par CORNILLET Marfe-Annick - DDTM 35/UBEM/CM

Sujet : [INTERNET] Moules

BER_ __ IT | S RIS iR &
Date : 26/10/2018 10:18
Pour : ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr

Nous habitons prés des Dunes du Port a St-Coulomb et sommes persuadés que des
élevages de moules sur filiéres au large conduiront inévitablement & une
pollution de nos plages et un enlaidissement de notre littoral. -

Nous avons chaque année de grosses tempétes qui modifient le paysage en
déplacant des tonnes de sable et de roches ... .

Avec ce type d’élevage nous nous attendons 3 voir arriver toutes sortes de
débris , des moules emportées par les courants etc...

Nous- sommes des milliers & profiter de ces plages magnifiques |

A-t-on le droit de détériorer ainsi un si beau littoral pour 1°’intérét :
économique de quelques conchilyculteurs qui ont bien assez d’espace dans La Bale.

du Mont St-Michel ,

26/10/2018 16:56



Ihprimé par CORNILLET Marie-Annick - DDTM 35/UEEM/CM

Sujet : [INTERNET] révision des structures des exploitations des cultures marines d'llle et

Vilaine

B 1T e tomwlRe - b v [T ]
Date : 26/10/2018 09:49

Pour : <ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr>

Madame, mornsieur, .
Jai é1é avertie par une association de la ¢cdte d’émeraude gu'il était question d'étendre de fagon

significative les filiéres au large de St Coulomb. Je désapprouve ce projet qui aura des conséquences
néfastes sur 'environnement . On ne peut, & mon avis, sacrifier un patrimoine naturel a Fexploitation

économique de quelques-uns.

Bien réspectueusement

1surl 26/10/2018 17:12



Imprimé par CORNILLET Marie-Annick - DDTM 35/UEEM/CM

Sujet : [INTERNET] Moules sur filigres

C o RPN N~ N1 N SR s
Date : 24/10/2018 19:44 )
Pour : "ddtm-cultures-marines@ille-et-vilaine.gouv.fr" <ddtm-cultures-marines@ille-

et-vilaine.gouv.fr>

Monsieur le Préfet,

habitant de St Coulomb, j'ai pris connaissance du projet de parcs d'élevage sur filiéres de moules,
huitres, oursins, ormeaux et autres coquillage sur I'ensemble du littoral de I'llle et Vilaine. Je suis
étonné qu'aprés la fronde soulevée contre le précédent projet au large de St Coulomb en 2015, les
autorités reviennent a la charge en proposant cette fois d'étendre I'autorisation & tout le littoral de
notre département. Les mémes arguments qui avaient poussé les habitants des cotes concernées A
s'opposer au précédent projet valent toujours aujourd*hui : pollution des eaux par les déjections
des coquillages en culture concentrationnaire, pollution des plages par les déchets conchylicoles,
dévalorisation du paysage maritime, conséquences néfastes pour le tourisme, entrave 2 la pache et

A la navigation... .
J'espére, monsieur le Préfet, que cette consultation citoyenne vous aménera a reconnaitre le
malfondé de ce projet.

Bien & vous,

*# | Garantl sans virus. www.avast.com

lsurl 26/10/2018 16:56






Imprimé par MELARD Anais - DDTM 35/UEEM

Sujet : Tr: [INTERNET] Consultation Exploitations des cultures marines en Baie de St Malo

De : "DDTM 35/DML (Délégation a la Mer et au Littoral) emis pa

- DDTM 35/DIRECTION/PAA Saint-Malo"

Date : 23/11/2018 09:36

Pour : MELARD Anais "{Cheffe" du service "Usages," Espaces et Environnement "Marins)" -
DDTM 35/UEEM <anais.melard @ille-et-vilaine.gouv.fr>, FAGUET Pierre {Adjoint a la Cheffe du
service Usages, Espaces et Environnement Marins) - DDTM 35/UEEM <pierre.faguet@ille-
et-vilaine.gouv.fr>, ddtm-cultures-marines - DDTM 35/UEEM/CM <ddtm-cuitures-marines@ille-

et-vilaine.gouv.fr>

-------- Message transféré --------

Sujet : [INTERNET] Consultation Exploitations des cultures marines en Baie de St
Malo

Date : Thu 2 Nov 2818 19:43:50 +9100

De

Répondre a :

Pour : ddtm-dmlgille-et-vilaine.gouv.¥r

La République En MARCHE

Comité du Pays de St Malo

Les membres du comité malouin EM présentent ci-dessous leurs commentaires sur le
projet de SCHEMA DES STRUCTURES DES EXPLOITATIONS DES CULTURES MARINES:

1.
1. Un nouveau schéma était attendu depuis de nombreuses années, il
est important de le faire aboutir pour permettre le
développement économique des activités liées aux cultures
marines, notamment les algues. Il renforce les zones existantes
{ Baie du Mont 5t Michet et Rance) mais en crée aussi une
nouvelle de la Pointe du Grouin a celle du Décollé a 3 miles
nautiques des cdtes (5kms)
2. La mise @uvre de ce schéma devra ensuite imposer une vigilance
sur sa mise en ®uvre (procédures trés réglementées) pour que,
dans les futures concessions, on ne fasse pas « n’importe
quoi » ; il est capital que soient maintenus 1’équilibre
environnemental et la préservation des sites naturels
exceptionnels du littoral malouin et de la Baie du Mont St
Michel sur lesquels s’appuie -entre autres - 1’activité
touristique.
En conclusion, 1’avis du comité est favorable sous la réserve d’usage des futures
formalités de mise en euvre. I1 est indispensable de se tourner vers le territoire

maritime .

l1surl 18/01/2019 10:56
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|| Schémas de cohérence territoriale (S.C.OT)

| Plan local d'urbanisme (P.LU.)
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Arrété d’ouverture de 'enquéts :

arrété n° en date du do
[ M. te Maire de :
] M. le Préfet de : .
Président de la commission d’enquéte — Commissaire enquéteur :
M N s qualité
Membres tituleires: M qualité
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Siadge de I'enquéte :
Autres lisux da consultation du dossier:

Registre d'enquéte :
comportant feuillets non mobiles, cotés et paraphds par le commissaire enquéteur, destiné 4 recevoir

les observations du public; ces derniéres peuvant aussi étre adressées par éerit au nom du commissaire enquéteur & :

Rapport et conclusions du commissaire enguéteur ;
seront tenus 3 la disposition du public dés leur réception & :

aux heures et jours habituels d’ouverture des bureaux et dans chacune des mairies ol s'est déroulée I'enquéte et 4 la

préfecture de chague départernent concerné.

Réception du public par e commissaire enquéteur !
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“ Pour prendre en considération vos ramarques, mnsfgnsz -ie5 sur fe présenr -Q? g
regisire ov adressez-vous directement ay commissaire-engueteur.
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